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Demokratija i postivanje ljudskih prava, poduzimanje mjera za sprjecavanje unistavanja
globalnog ekosustava, unapredenje jednakosti izmedu Zena i muSkaraca, osiguravanje
mira sprjecavanjem sukoba u kriznim podrucjima i odbrana slobode pojedinaca od
prekomjerne drzavne i ekonomske moci — to su ciljevi koji poti¢u ideje i djelovanje
Heinrich Boll Fondacije. OdrZzavamo bliske veze sa njemackom strankom zelenih (Savez
90/Zeleni) i kao think tank za zelene vizije i projekte smo dio medunarodne mreZe koja
obuhvaca preko 100 partnerskih projekata u priblizno 60 zemalja.

Heinrich Boll Fondacija djeluje samostalno i njeguje duh intelektualne otvorenost.
Trenutno smo u svijetu zastupljeni sa 30 medunarodnih ureda.

U naSem radu u Jugoistocnoj Evropi fokusirani smo na proces demokratizacije,
politicko obrazovanje, te zastitu okolisa i odrzivi razvoj. Podrzavamo i iniciramo javne
forume o aktualnim i marginaliziranim drustveno-politickim pitanjima i omogucujemo
umrezavanje lokalnih i medunarodnih aktera bliskim zelenim vrijednostima.
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Nezatvorena poglavlja proslosti

Nezatvorena
poglavlja proslosti

Nino Lejava
Direktorica ureda u Beogradu,
Heinrich B6ll Fondacija

Nakon razornih ratova na podrucju bivse
Socijalisticke Federativhe Republike
Jugoslavije, uocili smo da (re)konstrukcija
nacionalnih historiografija posljednjih
decenija utiCe na sve veci jaz medu
drustvima.

Uredi Fondacije Heinrich Boll u
Sarajevu i Beogradu, zajedno sa na$im
urednikom Milo§em Ciriéem, pozvali su
relevantne osobe da se osvrnu na ono §to
je u proteklim decenijama postignuto u
oblasti dokumentiranja, memorijalizacije
i obradivanja novije historije. Zeljeli smo
saznati koji akterii faktori odreduju kulturni
kontekst, ko bi mogao dekonstruirati
narative mrZnje, kako nacionalizam uticCe
na kulturu sjecanja u pojedinim drustvima
i za$to najbrutalnija iskustva nisu dovela do
boljeg razumijevanja zajednicke historije
u regiji. U ovom izdanju se takoder kriticki
preispituje uloga vanjskih aktera: §ta su
zapadni donatori mogli posti¢i? Zasto
bavljenje historijom nikada nije postalo
mainstream uprkos trudu mnogih hrabrih,
dosljednih i stru¢nih pojedinaca/ki? Postoji
li potreba za moratorijumom na suocavanje
s prosloscu kako bi se otkrio novi prostor za
miran suzivot?

U svojoj uticajnoj knjizi o Isto¢noj
Evropi "Krvava prostranstva. Evropa izmedu

Hitlera i Staljina", koja je objavljena 2010.
godine, historicar Timothy Snyder opisuje
Prvi svjetski rat kao Pandorinu kutiju koja
je odredila tok prve polovine 20. stoljeca:
protjerivanja, nacionalizam, deportacije,
genocid, klasnirat, izgladnjivanje kao oruzje,
koncentracioni logori itd. Ako pratimo
tok katastrofa koje su prouzrokovane
djelovanjem covjeka do jugoisto¢ne Evrope,
vidjet ¢emo da je on, naZalost, trajao do kraja
20. stoljeca sa svim strahotama koje su se
dogadale izmedu etnickih grupa, konfesija i
drustava postjugoslovenskih zemalja.

U proteklih nekoliko decenija, Evropa
je prosla kroz mnoge faze suocavanja sa
sopstvenom historijom nasilja tokom
20. stoljeca. Ovo poglavlje jos uvijek nije
zatvoreno i ponovo se otvara kao duboka
rana u Istocnoj Evropi, u Ukrajini.

Iskustvo nasilja iz 1990-ih ne samo da
i dalje utice na podsvijest ljudi u regionu,
koji se ¢esto pomalo amorfno opisuje kao
"Zapadni Balkan", ve¢ i na drustvene i
politicke strukture.

Uprkos sumornoj slici prikazanoj u ovoj
publikaciji, suocavanje sa traumati¢cnom
historijom regiona moglo bi predstavljati
kljuc¢an doprinos evropskom ujedinjenju.
Nadamo se da ¢emo ovom publikacijom
dati poticaj u ostvarenju tog cilja.

Tekst je originalno napisan na engleskom jeziku.



Kome? Cemu? O pristupima
suocavanju sa proslioscu na
postjugoslovenskim prostorima

Od pocetka ratova na teritoriji nekadasnje
Socijalisticke Federativne Jugoslavije
proslo je viSe od trideset godina, i tokom
te tri decenije ono S$to je nekada bila
zajednicka drzava i domovina milionima
ljudi razlicitih etnickih i verskih identiteta
transformisalo se u takozvani region,
maglovitu odrednicu koja svoju Siroku
prihvacdenost duguje upravo ispraznjenosti
od bilo kakve geografske, vrednosne,
ideoloske preciznosti i tezine. Krhotine
jedne zemlje, konkretne istorije, politickog
i drustvenog uredenja tako su objedinjene
mlakom odrednicom, koja nikome nije
prirasla k srcu, ali nikoga ni ne vreda, barem
ne previse.

A Sta su zapravo karakteristike tog
regiona, ono $to ga presudno obelezava i
odreduje? Na ovo pitanje svakako bi bilo
moguce dati razli¢ite odgovore, a jedan
od najociglednijih jeste iskustvo nasilja i
traume prouzrokovane njime, kojima je
ovaj deo Evrope i sveta bio pogoden u seriji
ratova i oruzanih sukoba vodenih tokom
devedesetih godina proslog veka. Iskustva
direktnog i strukturnog nasilja, najcesce
organizovanog, osmis$ljenog i sprovodenog
od strane drzave, a usmerenog ka gradanima
te iste drzave (ili drzava) ili ka stanovnistvu
susednih drzava, na najdirektniji moguci
nacin su oblikovali jedan ogroman deo
drustvenog, politickog i kulturnog krajolika
onoga Sto danas zovemo regionom. I koliko
god da je traumati¢no bilo samo nasilje
pocinjeno tokom samih ratova, u skoro
jednakoj meri bolan je i traumatican i
postratni period, odnosno nacin na koji
su se drzave nastale raspadom SFR] nosile
(ili odbijale da se nose) sa teSkim nasledem
nasilja iz proslosti.

U tekstu koji sledi nastoje se uspostaviti
neke osnovne linije procesa koji se najcesce
naziva "suoCavanjem sa proSloséu" na
postjugoslovenskim prostorima, te se
pokusava prikazati situacija u razlicitim
drzavama nastalim raspadom SFRJ. Fokus
nije na insistiranju na specificnostima
svakog pojedinac¢nog konteksta (o ¢emu
svakako mnogo detaljnije i informisanije
govore ostali tekstovi u zborniku), veé
na pronalaZenju i ukazivanju na neke
zajednicke tendencije i trendove u na¢inuna
koji su se nasa drustva sa svojom (nasilnom)
prosloséu suocavala, ali je i preradivala,
potiskivala, ideoloski obradivala u skladu sa
onim $to Todor Kulji¢ naziva "hegemonom
epohalnom sve§¢u" u polju mnemonickih
borbi (Kulji¢, 2021). Takode, tekst ne
pretenduje da da sveobuhvatan pregled
neiscrpne pojmovne kakofonije koja se
pojavljuje svaki put kada se pokuSava
misliti odnos jednog drusStva prema
sopstvenoj nasilnoj proslosti. Svakako
vazne razlike izmedu pojmova suocavanje
sa prosloscu, tranziciona pravda, politike
secanja, kultura secanja, politicka upotreba
proslosti, retributivna i restorativna pravda
ostaju izvan domasSaja ovog teksta, uz
naglaSavanje da ¢e najveca paZnja biti
posvecena dominantnim politikama
secanja na "devedesete", onome $§to te
politike naglasavaju, ali i, u jo§ vecoj meri,
onome Cega u njima nema, a ¢ije manje ili
vi$e upadljivo odsustvo podjednako snazno
govori o onome gde smo kao drustva danas
i gde Zelimo da budemo. Jer kolektivno
secanje nije monolitno, a drustvena realnost
je prostor u kome se razlicita se¢anja "uvek
doticu, pojacavaju, ukrstaju, modifikuju,
polarizuju s drugim se¢anjima i impulsima
zaborava" (Asman, 2011).

Kome? Cemu? O pristupima suotavanju sa proloicu na postjugoslovenskim prostorima

Tamara Smidling
IstrazivacCica, Centar za
primenjenu istoriju,
Beograd, Srbija
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Kome? Cemu? O pristupima suotavanju sa proslo3¢u na postjugoslovenskim prostorima

TeSko breme
tranzicione (ne)pravde

Ratovi vodeni na postjugoslovenskim
prostorima odneli su vise od 130 hiljada
ljudskih Zivota, nekoliko miliona ljudi
je proterano iz svojih domova, trajno ili
privremeno raseljeno, stotine hiljada
ljudi prezivelo je razli¢ite oblike psihicke
i fizicke torture i zlostavljanja, na hiljade
Zena i muskaraca je silovano. Procenjuje
se da je viSe desetina hiljada ljudi direktno
ucestvovalo u ¢injenju razli¢itih oblika
nasilja, od ubistava do razli¢itih oblika
torture. Psiholoske posledice rata, gladi,
nemastine, gubitka krova nad glavom
i posla, kao i opSte egzistencijalne
nesigurnosti gotovo je nemoguce proceniti.

Materijalna razaranja takode su bila
masovnih razmera, a konacne i pouzdane
procene ekonomske Stete nikada nisu
napravljene. Nad nekadasnjim gradanima/
kama Jugoslavije tako je pocinjeno
viSestruko nasilje, a tek poneki od vidova
tog nasilja postali su predmet bavljenja
domacih i medunarodnih institucija
koje su imale (ili jo§ uvek imaju) mandat
da se bave ratnim zlo¢inima i njihovim
konsekvencama. Model tranzicione pravde,
sa viSe ili manje uspeha ve¢ primenjivan
u drugim takozvanim "postkonfliktnim"
drustvima (poput Juznoafricke Republike,
Cilea, Argentine), jo§ se tokom trajanja
ratnih sukoba u bivioj Jugoslaviji nametnuo
kao dominantan i u ovom kontekstu. Njegovi
glavni proponenti bili su predstavnici

medunarodne zajednice, nadleZne
instance vlasti drzava nastalih raspadom
SFRJ (obi¢no tek do nivoa koji se smatrao
nuznim za Zeljeni put u obeéanu "svetlu
buduénost" Evropske unije) i delovi civilnog
drustva (nevladine organizacije, udruzenja
porodica Zrtava, razli¢ite neformalne grupe
i inicijative) zainteresovani iz razlicitih
razloga i sa razlic¢itim ciljevima za primenu
ovog modela u suocavanju nasih drustava
sa nasilnom prosloscu.

Kao glavno utemeljenje i Zeljeni ishod
primene ovog modela navode se Cetiri prava
(koja se uglavnom odnose na Zrtve i ¢clanove
njihovih porodica): pravo na istinu, pravo
na pravdu, pravo na reparacije i pravo na
neponavljanje (Toma, 2019).

Sa distance od pune tri decenije nakon
izbijanja ratova moZemo tvrditi da je
primena ovog modela donela dosta slabe
rezultate, svakako daleko manje od onih koji
su u nekom periodu, posebno pocetkom
2000-ih ocekivani. Neki od razloga ovog
neuspeha sadrzani su ve¢ u inherentnim
ogranicenjima ovog koncepta —izrazit fokus
na drzavu i njene institucije u ovom procesu
podrazumeva zanemarivanje onoga $to se
deSava u drustvu, odnosno "bazi"; Cesto
tehnicisticki pristup koji se u velikom broju
slucajeva zadrzava na principu "checking
the box", odnosno ispunjavanje razlic¢itih
formalnih zahteva, bez uvida (Cesto i bez
Zelje za uvidom) o tome na koji nacin se
odredeni zahtevani i sprovedeni mehanizmi
dozivljavaju i reflektuju u konkretnim
zajednicama, u konkretnim politicko-
ekonomskim okolnostima; odrzavanje




statusa quo i nepropitivanje odnosa moci
kreiranih u samom procesu primene
tranzicione pravde.

Na postjugoslovenskim prostorima se
ovaj model pokazao dosta neuspesnim kako
iz gore pomenutih razloga, tako i zbog onoga
§to je Jelena Suboti¢ nazvala sindromom
"preotete pravde" (Suboti¢, 2010). Radi
se naime o situaciji u kojoj "poStovanje
medunarodnih normi postaje strateski,
pa ¢ak i subverzivni izbor onih drzava koje
nemaju nameru da ih postuju” (ibid.). Ovaj
pristup je posebno bio karakteristican za
pocetak dvehiljaditih godina, kada su rezime
gospodara ratova i oCeva nacilja Franje
Tudmana i Slobodana MiloSevi¢a smenile
nove politicke snage, tada najce$¢e nazivane
"demokratskim". Velika o¢ekivanja jednog
dela politicke, kulturne i akademske javnosti
vezana za predstojeci talas "suocavanja
sa prosloséu" veoma brzo su izneverena i
postalo je jasno da deklarativna spremnost
na priznavanje patnji drugih i eticki
prihvatljiv odnos prema proslosti nisu bas
u skladu sa aktuelnim politickim praksama,
a posebno sa trgovinom koja se po ovom
pitanju neprestano odvijala izmedu
lokalnih politickih garnitura i predstavnika
medunarodne zajednice. Deceniju takvog
oportunistickog i kalkulantskog odnosa
prema proslosti smenilo je sve izraZenije
etnocentricno odbijanje bilo kakvog
daljnjeg bavljenja ovom problematikom.
Tako je, recimo, u Srbiji od dolaska Srpske
napredne stranke na vlast 2012. godine
na snazi vidan zaokret ka tretiranju
devedesetih ne viSe kao neprijatnog tereta
i etickog balasta sa kojim se nekako, po
mogucnosti §to bezbolnije, valja saZiveti,
ve¢ kao godina herojskih borbi za o¢uvanje
i odrZanje onoga Sto se smatra legitimnim
nacionalnim ciljevima. "Devedesete"
tumacene u takvom klju¢u viSe nisu
neuralgi¢na tamna mrlja na nacionalnoj
proslosti, ve¢ doba istovremenog i herojstva
i mucenistva tokom kojeg je prvenstveno
srpski narod patio i ispastao, a sad je
vreme da se toj patnji, javno, neskriveno i
nedvosmisleno, oda priznanje i ucini je se
vidljivom u javnim prostorima.

Zagovaranje eticki ispravnog, poli-
ticki progresivnog i celovitog suocavanja
sa prosloscu tako nikada nije zadobilo Siru
drustvenu podrsku ni u jednoj postjugo-
slovenskoj zemlji. Ratovi vodeni oruZjem
nastavljeni su po okon¢anju oruzanog nasi-
lja na polju mnemonickih borbi, gde je i
dalje na snazi svojevrstan "gradanski rat
secanja" (Kulji¢, 2006). Svaka nacionalna

Kome? Cemu? O pristupima suotavanju sa proloicu na postjugoslovenskim prostorima

grupa nastoji da sluzbeni poredak secanja
organizuje na nacin koji ¢e tu grupu homo-
genizovati, dati joj smisao, ali i ocrtati smer-
nice pravaca u kojima ta grupa Zeli da ide u
buduénosti. Ovi sluZbeni poreci se¢anja se
na postjugoslovenskim prostorima u najve-
¢oj meri zasnivaju na sistematskoj i sveobu-
hvatnoj kolektivnoj viktimizaciji sopstvene
etnije, ¢ak i onda kada u sebi sadrZe ele-
mente herojskog, pobednickog, slavljenic-
kog narativa. Izuzetno je vazno da je pritom
na delu, nimalo slucajno, uvezivanje u jednu
homogenu kategoriju i Zrtava, i stradal-
nika, i pocinitelja.! Sve dok pripadaju istoj
etnickoj grupi, sve ove razlicite kategorije,
sa izuzetno razli¢itim, pa ¢ak i medusobno
suprotstavljenim iskustvima, dozivljavaju
se kao "jedno", kao Zrtva i svetlo koje stoji
naspram mraka koji su "drugi", koji su svi od
reda pocinioci nasilja, bez obzira na razno-
vrsnost njihovih pozicija i uloga za vreme i
posle rata.

U svakoj od zemalja nastalih raspadom
SFRJ postoje manjinske, marginalizovane
i Cesto stigmatizovane zajednice secanja
koje poku$avaju da konsoliduju i afirmisu
alternativne naracije o dogadanjima iz
proslosti. Ove aktivisticke grupe uglavnom
se nose sa teretom takozvanih "neZeljenih
secanja" (Fridman, 2022), nastojec¢i da
javne prostore i korpus javnog znanja
prosire faktografijom i interpretacijama
razlic¢itih dogadaja koje su u suprotnosti za
zvani¢nim, hegemonim naracijama. Radi se
o vrlo heterogenim grupama sastavljenim
od aktivista, prezivelih logorasa, bivsih
ratnih veterana, c¢lanova akademske
zajednice. Razli¢ite su i motivacije, te
ideoloske i politicke pozicije sa kojih ove
grupe vrse svoj aktivisticki i politicki rad,
ali je razlicita i njihova materijalna baza i
ekonomska mo¢ koju imaju, pa bi pogre$no
bilo pretpostaviti da su im i krajnji ciljevi
isti. Iako gotovo sve ove grupe sebe vide
kao marginalizovane, potisnute iz javnosti
i sa malo dodira sa mestima gde se donose
sustinske politicke odluke, vazno bi bilo
praviti distinkcije medu njima i razumeti
prvenstveno kakva je njihova Zeljena vizija
buduénosti, jer "to kako se se¢amo i Cega
se seCamo prilicno pouzdano iskazuje i
nase prioritetne politicke vrednosti" (Kulji¢
2006), a i nase projekcije buducnosti.

1 U okviru istorijske viktimologije, Zrtve su definisane
kao civili koji nisu aktivno u¢estvovali u sukobu, dok su
stradalnici aktivni ucesnici sukoba koji u tome imaju
i svoju odgovornost. Ovo je najopstije razlikovanje
koje je osnova za detaljnije klasifikacije (Graovac,
2002), navedeno prema Stoj¢i¢, M. "Kultura se¢anja i
strategije reprezentacije proslosti u Srbiji", 2021.
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Kome? Cemu? O pristupima suotavanju sa proslo3¢u na postjugoslovenskim prostorima

Novostvorene poretke secanja, organi-
zovane iskljuc¢ivo na etnocentri¢nim i samo-
viktimizacijskim obrascima zasnovanim na
distinkciji "dZelat-zrtva" moguce je pratiti
u doslovno svim zemljama na postjugoslo-
venskim prostorima, i oni se reflektuju u
zvani¢nim kalendarima ovih drzava, kalen-
darima komemoracija, spomenickoj kulturi,
mainstream kulturnoj produkciji, simbolic¢-
kim ¢inovima pocinjenim od strane razno-
rodnih novostvorenih zajednica se¢anja
(onih koje se u sustini ne protive hegemo-
noj politici secanja). U takvom zvani¢nom
poretku se¢anja nema mesta za bilo kakve
viSeznacnosti, ambivalencije, nijansira-
nost uloga i pozicija, niti za patnju i gubitke
drugoga, koji je uvek oznacen i razumevan
iskljuc¢ivo kao etnicki drugi.

Ovakva organizacija zvani¢nog, javnog
seCanja omogucena je sveprisutnim
istorijskim revizionizmom koji je na ovim
prostorima svoj zamah doZiveo jo$ tokom
80-ih godina proslog veka. Kao jedna
od prvih Zrtava revizionistickog talasa u
istoriografiji i Sirem kulturnom Zivotu nasih
prostora pao je socijalisticki antifasizam,
kao i iskustvo zajednickog Zivota u biv3oj
drzavi. Na tom su talasu politike se¢anja
u regionu oblikovane snaZzno dvema
silama — homogenizujuéim i isklju¢ivim
nacionalnim naracijama, koje sve odreda
period socijalisticke Jugoslavije pamte
kao period "tamnice naroda", te navodno
bezideoloskom naracijom o demokratiji
koja tek treba da bude izgradena, a Cije ce
konac¢no uspostavljanje znaciti i konacan
raskid sa mra¢nom, totalitarnom proslosc¢u.?
Obe te sile, svaka na svoj nacin, antifasizam
prazne i "oslobadaju" od njegovog
istorijskog kontinuiteta, politickog sadrzaja
i neraskidive veze sa levim politickim
pokretima.

2 Ovome su isli u prilog i neki zvani¢ni akti doneti
na nivou EU. Tako je Savet Evrope 1996. doneo
Rezoluciju pod imenom "0 merama za demontiranje
tekovina bivsih komunisti¢kih totalitarnih rezima", a
za njom je 2006. usledila jos jedna rezolucija istog
tela "Medunarodna osuda totalitarnih komunisti¢kih
rezima"."U rezoluciji se pozivaju vlade bivsih
komunistickih drZava iz isto¢ne i centralne Evrope
da naprave jasan i definitivan otklon od svoje
komunisti¢ke proslosti, da snazno osude krsenja
ljudskih prava nehumane komunisticke vlasti, da
preispitaju (Citaj: preprave) sopstvenu istoriju i istoriju
samog komunizma, a sve to u cilju medunarodnog
i unutarnacionalnog pomirenja i usvajanja novog
sistema vrednosti zasnovanog na ljudskim pravima."
Prema: Vojislav Martinov "Psovka za proslost", u:
Stigma totalitarizma, AKO, Novi Sad, 2014.

Posledice revizionistickih zahvata u
istoriografiju nisu bile samo jacanje etno-
politika i samoviktimizacijskih mehanizama
unutar svakog nacionalnog kolektiva, ve¢ i
nemogucénost misljenja istinski progresivne
buduénosti koja bi mogla biti (kao Sto je i
proslost jednom bila) nadnacionalna. Tako
je revizionizam ne samo onemogucio iru
podrsku suocavanju sa etnicki motivisanim
nasiljem iz proslosti, nego je i do krajnosti
depolitizovao i suzio horizont ocekivanja
i uCinio da svako preispitivanje proslosti
zasnovano na drugim principima izgleda
kao infantilni i nezreo ¢in grupica krajnje
irelevantnih i nedoraslih aktera. Tako je
stvarnost kreirana u ime nacije i njene
nedodirljivosti i svetosti omogucdila i niz
procesa koji su znacili ekonomsko i politicko
ubijanje jednog drustva, §to je proces koji
jos uvek traje i kome se ne nazire kraj.

Uzmemo li u obzir ¢injenicu da su na
vlasti u sve tri zemlje tzv. Dejtonskog trougla
i dalje u najvecem broju slucajeva iste one
politicke snage koje su ratove vodile ili ih
svesrdno ideoloski i ekonomski pripremale
moze se re¢i da je proces suocavanja sa
prosloséu na drZavnom nivou zatvorio
puni krug. Na toj putanji svakako su
napravljeni i odredeni pozitivni pomaci,?
ali ono $to je ovaj put dominantno odreduje
jeste petrifikacija kolektivnih identiteta
po osnovi samoviktimizacije i upotreba i
revizija istorije u svrhu homogenizacije i
cementiranja etni¢kih podela. Pomaci koji
su se tu i tamo desavali na nivou drZava,
i posebno drzavnih vrhova, nisu imali
svoj adekvatan odjek na nivou drustava,
¢ime su uglavnom ostali zabeleZeni kao
simbolicki ¢inovi koji nisu doveli do stvarne
promene u nacinu na koji lokalne zajednice
percipiraju zlocine i njihove naredbodavce
i/ili izvrSioce.

3 Pred Medunarodnim sudom u Hagu optuznice
su podignute za 161 osobu, medu kojima su i
oni najodgovorniji za osmisljavanje i sprovodenje
masovnih zlo€ina; stvorena je velika arhiva o zlo¢inima
i njihovoj politickoj, ideoloskoj i logistickoj pripremi,
postoji dosta precizan popis poginulih i nestalih u svim
zemljama regiona; 2003. smo svedocili medusobnom
izvinjenju predsednika tadasnje drzavne zajednice
Srbije i Crne Gore Svetozara Marovi¢a i predsednika
Hrvatske Stjepana Mesic¢a "za sva zla koja su gradani
dve zemlje pocinili jedni drugima u proslosti"; 2010. je
Skupstina Republika Srbije donela Deklaraciju o osudi
zlo€ina pocinjenog u Srebrenici, €emu su prethodila
izvinjenja tadasnjeg predsednika Srbije Borisa
Tadica iz 2004.1 2007. za zlo€ine pocinjene u BiH i
Hrvatskoj.



Tek kada se u obzir uzme i socijalno-
ekonomska dimenzija ratova postaje jasno
da nisu samo patnje drugih ono $to je trajno
i bespogovorno isklju¢eno iz aktuelnih
politika se¢anja. Postojanje jo$ jedne slepe
mrlje izuzetno je vazno za razumevanje
kako ishoda pomenutih procesa, tako
i za dublje uvide u neuspehe modela
i pristupa koji su kori§¢eni u noSenju,
obuzdavanju, prevladavanju ili suo¢avanju
sa proslo3c¢u. Radi se o gotovo potpunom
odsustvu bavljenja posledicama (fizickim,
materijalnim, psiholoskim) drustveno-
ekonomske transformacije koja je tekla
paralelno sa ratovima za teritorije, resurse
i mo¢. Ovo pitanje je decenijama bilo u
potpunom zapecku interesovanja i aktera
medunarodne zajednice, i nacionalnih
politickih struktura, ali i dobrog dela
akademske zajednice i civilnog drustva
koje je inace bilo najglasnije u zahtevima
za suocavanje sa drugim vrstama ratnih
zloc¢ina. Zlocini transformacije drustvene
imovine najpre u drzavnu, pa zatim
privatnu, totalna devastacija javnih
dobara i uniStavanje socijalnog kapitala
stvaranog tokom pedeset godina Zivota
u socijalizmu, gubitak radnih mesta i
bazi¢ne egzistencijalne sigurnosti za
milione radnika, uru$avanje svakog oblika
jednakosti i ostataka socijalne pravde deo
su jedne nikada do kraja ispricane price koja
je iza sebe ostavila pustos, trajno izmenila
nasa drustva (ili ono §to je od njih ostalo) i
ostavila tesko naslede cija je najpogubnija
posledica nemoguénost ostvarivanja bilo
kakve medusobne solidarnosti izvan one
projektovane uzduZz i na osnovu u ratu
stvorene mape nacionalnih grupa.

I dok je lakse razumeti zbog Cega
vladajuce elite, kako one nacionalisticke,
koje su ratove projektovale i vodile, tako
i one "demokratske" koje su ih na neko
vreme nasledile, nisu bile raspoloZzene da
ovo pitanje otvaraju, malo je izazovnije
proniknuti u pozicije onog dela javnosti
koji je (sasvim ispravno) smatrao da je
posten odnos prema sopstvenom nasilju
iz proslosti neophodan za svaku buducu
emancipatornu i progresivnu politiku.
Za jedan veliki deo civilnog drustva
koji je insistirao na radu na suocavanju
sa pro§los¢u ovo nikada nije postala
tema od znacaja, a Cesto se pokretanje
ovakvog pitanja oznacavalo i kao moralni
relativizam, izbegavanje stvarno teskih i
bitnih tema, pokusaj otklona od potpunog
i bezuslovnog prihvatanja krivice sopstvene
grupe za pocinjena zlodela i tako dalje.

Kome? Cemu? O pristupima suotavanju sa proloicu na postjugoslovenskim prostorima

Problematizovanje ovog aspekta naSe
nasilne proslosti sasvim ocekivano nije bilo
niu interesu razli¢itih medunarodnih aktera
koji su, u trenutku kada je jugoslovenski
prostor prolazio kroz jedan od najbolnijih
i najmracnijih perioda svoje istorije,
istovremeno slavili kraj ere bipolarne podele
moci u svetu, kraj socijalizma i neopozivu
pobedu zapadnih vrednosti slobode i
demokratije, proglasavajuci ¢uveni "kraj
istorije".*

Nemali izazov je tako bio da se ratovima
iscrpljenim, izmucenim i osiromasenim
gradanima nekada$nje Jugoslavije objasni
da je najgora decenija njihovih Zivota
tek uvertira za kona¢nu tranziciju ka
demokratiji, slobodi i blagostanju. I dok
je jedan deo nasih drustava prihvatio da
su najvece prepreke na tom putu zlocini
pocinjeni u neposrednoj proslostiiproblem
njihovog nekaZnjavanja, istovremeno je
za jednu veliku grupu ljudi, bez obzira na
njihovu nacionalnu pripadnost, ostalo
nejasno kako to da pljacka, otimanje,
besprizorno bogacenje najuzih politickih
elita, i siromasenje najsirih slojeva naroda
nikada nisu medu pitanjima na koja se
pokusava dati bilo kakav odgovor unutar
korpusa zvanog "suocavanje sa prosloséu".

Zasto joS suoCavanje?
Zasto joS suoCavanja?

Odgovor na pitanje zbog Cega je vazno u
diskurs suocavanja sa pro$loséu ubaciti
i bavljenje posledicama drustveno-
ekonomske transformacije, te zasto je
vazno u pitanje o postizanju pravde vratiti
i element socijalne pravde ujedno je i
odgovor na pitanje zaSto je suocCavanje
(jo$ uvek) vazno i neophodno za sva nasa
drustva.

Nijedna progresivna i emancipatorna
politika u buduénosti nece biti moguca
unutar iskljuc¢ivo drzavnih ili nacionalnih
granica. Saradnja i zajednicko delovanje sve
su neophodniji u odbrani ve¢ ste€enih, ali
nikako podrazumevanih prava, u odbrani
preostalih javnih dobara, u borbi za prava
na nezagaden vazduh i vode, za platu
dostojnu coveka i socijalnu pravdu koja

4 Sintagma Francisa Fukujame o "kraju istorije"
koriséena je da bi se najavila navodno konacna
prevlast liberalne demokratije kao univerzalne i
ultimativne vrednosti i obrasca vlasti. U skladu sa
time prethodni sistem neminovno je oznacen kao
totalitarni, i na taj nacin lisen bilo kakvih pozitivnih
dostignuca kojih ne samo da se treba secati, nego ih je
mozda vredno braniti i iznova se za njih zalagati.
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ne izostavlja najranjivije i najnezasticenije
medu nama. Svakako da takva zajednicka
borba koja nam bez sumnje predstoji
mora ukljucivati i otvoren i poSten odnos
prema zloc¢inima iz proslosti, imenovanje
i priznanje pocinjenih nepravdi i pokusaj
njihovog ispravljanja. Moramo, medutim,
verovati da je takvo suocavanje potrebno
ne zato §to dolazi kao zahtev spolja, ili kao
preduslov za neku buducu nagradu (na
dugom Stapu), vec zato $to ¢e ono moci da
ukloni prepreke da mislimo politicki jasnije i
delujemo organizovanije i zajednicki unutar
prostora koji je bio i ostao "nas", bez obzira
kakvim ga nazivima nazivali razni.

Takvo suocavanje potrebno nam je ne
zato da bismo unedogled nastavljali takmi-
Cenja u Zrtvama i patnji i ne zato da bismo
nove i nove generacije drzali kao zatoce-
nike starih, zagnojenih rana iz proslosti, ve¢
upravo kako bismo takve procese nadisli,
i mogli da se jedni sa drugima sporimo,

raspravljamo, ne slaZemo, ali i saosec¢amo i
saradujemo i na drugim osnovama od onih
nacionalnih i medunacionalnih. Takvo suo-
Cavanje, jasno je ve¢, zahteva jasno poli-
ticko i vrednosno pozicioniranje, zahteva
puno intelektualnog i prakti¢nog politickog
rada na terenu, i zahteva povratak prava na
utopiju, odnosno prava da se politicki misli
ono za $ta nas ve¢ decenijama ubeduju da
je "nemoguce", "suludo", "prevazideno".
Zbog toga cilj jednog takvog delovanja i
nije suo¢avanje samo po sebi, ve¢ aktueli-
zacija jedne progresivne leve politike, ¢iji
bi kriticki odnos prema proslosti bio inte-
gralni deo. Takva politika, da bi bila delatna
i ziva, morala bi da ima i kriticku dimen-
ziju u odnosu na do sada koriS¢ene prakse
i modele suocavanja sa prosloséu. Ne da bi
se njihovi rezultati i naslede potpuno odba-
cilo, ve¢ da bi se iz greSaka i propusta zaista
ucilo i kona¢no doslo do situacije popusta-
nja Celi¢nog zagrljaja zlo¢ina i nasilja.

1.  Asman, Alaida. 2011. Duga senka proslosti. Beograd: Biblioteka XX vek.
Fridman, Orli. 2022. Memory Activism and Digital Practices after Conflict — Unwanted
Memories. Amsterdam: Amsterdam University Press

3. Kulji¢, Todor. 2006. Kultura secanja — teorijska objasnjenja upotrebe proslosti. Beograd:

Cigoja stampa.

4. Kulji¢, Todor. 2022. Manifest secanja levice. Beograd: Clio.

5. Martinov, Vojislav. 2014. Psovka za proslost, u: Stigma totalitarizma, Novi Sad: AKO.

6.  Stojci¢, Marijana. 2022. Kultura secanja i strategije reprezentacije proslosti u Srbiji
(tekst u pripremi).

7. Suboti¢, Jelena. 2010. Otimanje pravde — Suocavanje sa prosloscu na Balkanu. Beograd:
Beogradski centar za ljudska prava.

8.  Tabeau, Ewa. 2009. Rat u brojkama. Beograd: Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji.

9. Toma, Marijana. 2019. Suocavanje sa prosloscu u Srbiji. Remarker: Suocavanje sa
proslosc¢u u Srbiji.
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Danasnja proslost je i
dalje necija sadasnjost

Bio je kraj ljeta 1999. godine. Kolega Zeljko
Kopanja, osnivac¢ i vlasnik Nezavisnih
novina iz Banje Luke, zvao me telefonom
s jednom molbom: htio je objaviti moje
tekstove o Kazanima kao najavu svog
serijala o zloglasnim "Mi¢ama". Lako smo
se dogovorili, no nakon samo nekoliko
njegovih tekstova o zloCinima koje su
"Mice" pocinile u ime srpskog naroda, pod
Kopanjino auto podmetnuta je bomba koju
je jedva prezivio. Ostao je trajni invalid,
bez obje noge. Umro je u ljeto 2016, a da
atentatori nisu ni otkriveni ni kaZnjeni.
Negdje pocetkom ovog stoljeca zajedno
smo boravili u Ljubljani i s nevjericom
gledali u naslovne strane slovenskih novina
na kojima se vodila debata o partnerskim
zajednicama, kako je tamosnji zakon tada
dozvoljavao registriranje istospolnim
parovima. Kako smo im samo zavidjeli! U
na$oj Bosni i Hercegovini tema svih tema
bili su i ostali ratovi, mrznja i optuzbe za
zlo¢ine samo nad pripadnicima svojih
naroda. Nikako u njihovo ime.

Vildana Selimbegovi¢

Glavna i odgovorna urednica,
Media Group Oslobodenje,
Sarajevo, Bosna i Hercegovina
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Kenan Vatren|ak

Eivijaj. Utazim u

tam se prema ambisu, gatedi

Jedinica "Mice", o kojoj je Kopanja
pisao, bila je predmet haskih istraga,
kasnije ustupljenih Tuziteljstvu BiH: harali
su u ratu prostorom op¢ina Tesli¢ i Doboj,
ubijali bosnjacke i hrvatske civile, a oni
koji su imali srecu da preZive zlostavljani
su, opljackani i prognani. Vode jedinice
su optuzene za Kopanjina Zivota, no ne
i presudene: vjerovali ili ne, taj proces jo$
traje. Prica o Kazanima je pak relativno
zaokruzena: Kazani su jama, zapravo
usjek na Trebevicu, u koji su pripadnici 10.
brdske brigade Armije BiH bacali leSeve
ubijenih nebo$njaka, mahom Srba. Usred
ratne 1993. Predsjedni$tvo BiH naredilo je
akciju eufemisticki nazvanu obrac¢unom

s kriminalom u vlastitim redovima. Akcija
je izvedena 26. oktobra iste godine, a
komandant 10. brdske brigade MuSan
Topalovi¢ Caco je — odbijajuci da se preda
— uzeo taoce, civile iz obliznje zgrade,
i koriste¢i ih kao Zzivi §tit ubio devet
pripadnika specijalnih vojnih i policijskih
jedinica koji su dosli po njega. Kada je
konacno uhaps$en, ubijen je pri pokusaju
bijega, anjegov le§ zakopan u NN grobnicu,
nedaleko od mjesta na koje su — takoder
u vrecama sa NN oznakama - pokopani
i ostaci zrtava pronadenih u Kazanima.
Cacini suborci, izvrSitelji zlocina, pred
vojnim sudom u Sarajevu jo$ za rata su
osudeni za brutalna ubistva i svi su, bez



izuzetka, ustvrdili kako su postupali po
naredenju komandanta kada su nemoc¢ne
civile izvodili iz svojih domova i ubijali ih
nadomak Kazana. Ipak, ve¢ u kasnu jesen
1996. godine, Caco je svoju NN grobnicu
zamijenio mjestom u Memorijalnom
mezarju Kovaci u Sarajevu, do kojeg je
ispracen nezapaméenom dzenazom s vise
od 10.000 ljudi.

Njegove zZrtve jo$ ¢ekaju identifikaciju.
Tih godina cesto sam pisala o njima i
nastojanjima njihovih porodica da ih makar
dostojno ukopaju. Iistrazi koja je prekinuta
i nikada nije nastavljena. Ni danas zapravo
ne znamo Cc¢iju je sve smrt Topalovié
naredio: iz Kazana su ekshumirani ostaci
najmanje 23 Zrtve, iako je do novinara —
istina nezvani¢no — dosao podatak o 32
Zrtve. Uspomenu na njih ¢uvale su porodice
i nevladine udruge, prije svih UDIK koji je
redovito organizirao, svakog 26. oktobra,
Cas historije, podsjecéajuci Sarajlije na zlo¢in
pocinjen nad nasim komsijama u nase ime.
U jednom trenutku ¢inilo se da ¢emo preci
rubikon. Naime, potpredsjednik Federacije
Svetozar Pudari¢, i sam ratni invalid, od
imenovanja2011. godine svakog 26. oktobra
odlazio je na Kazane da polozi cvijece i
zalagao se za spomenik Zrtvama, §to su
gradske vlasti Sarajeva i prihvatile i ¢ak —
uz njegovu donaciju — raspisale konkurs
za arhitektonsko rjesenje. No, onda je na
scenu stupila gradonacelnica Benjamina
Kari¢, mlada doktorica historijskih
nauka i potpredsjednica ovdasnje vodece
gradanske partije SDP-a, koja je prvo
ponistila konkurs, a onda nametnula
vlastito arhitektonsko (?!) rjesenje u vidu
spomen-ploce, bez ikakvog smislenog
prilaza, i, $to je najtuznije, sa svojim
konacnim spiskom od 17 Zrtava i tekstom
koji zapravo §titi naredbodavca smrti. I onaj

Danasnja proslost je i dalje necija sadasnjost

ko se uspije probiti do spomen-ploce nece
saznati zasto se sjecamo svojih sugradana.
Ni to nije sve: visprena se gradonacelnica
dosjetila kako ¢e Cacino komandovanje
zlo¢inima dodatno potisnuti iz kolektivne
memorije: umjesto 26. oktobra, dana kada
su obznanjeni njegovi zloc€ini, sje¢anje
na zrtve je ove godine pomjereno na 9.
novembar.

Tako je zapravo zaokruzena prica o
Kazanima, odom zlo¢incu i minimiziranjem
Zrtava, pa je gotovo i razumljivo $to se u
kakofoniji dosjetki s drustvenih mreza
potpuno gubi inicijativa UDIK-a da — zarad
savjesti Sarajeva i suZivota i 1405 dana
opsade — Zrtve dobiju i spomen-plo¢u u
gradu ili na kraju groblja Sv. Josip, na kome
su bile pokopane u sekundarnoj grobnici,
s NN oznakama. No, ako su glavni grad
Bosne i Hercegovine i njegova gradska vlast
toliko insistirali da izbjegnu ime zlocinca
na spomen-ploc¢i na Kazanima, nisu se libili
da na zgradu u kojoj stoluju, sarajevsku
Vijeénicu, okace tablu na kojoj stoji: "Na
ovom su mjestu srpski zlocinci u noci sa
25. na 26. 8. 1992. zapalili Nacionalnu i
univerzitetsku biblioteku BiH. U plamenu
je nestalo vise od dva miliona knjiga,
Casopisa i dokumenata. Ne zaboravite,
pamtite i opominjite." Znamo, dakle, ko
je palio knjige, odbijamo znati ko je ubijao
ljude. Jer nista lakse nego suditi drugima, a
svoje zlocince slaviti kao heroje.

To je pravilo koje bosanskohercego-
vacko drustvo, isparcelizirano i podijeljeno,
prihvata kao aksiom na kome istrajava.
Srdan Aleksi¢, mladi¢ koji je ubijen jer je
stao u zastitu zivota svog komsije, BoSnjaka
u Trebinju, u glavnom gradu BiH dobio je
ulicu koja je nedavno preimenovana. U
Trebinju je nikada nije ni imao. U Vare3u
je obelisk ispred zgrade Op¢ine, podignut
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Sva prava zadrZana

s porukom "Pokloni se na svoj nacin",
zasmetao vlastima jer nema ni religijskih
ni nacionalnih obiljeZja. No, zato je gotovo
normalno da diljem Republike Srpske
svako malo ni¢u murali koji slave zapo-
vjednika najvecih zlo¢ina pocinjenih u
ratovima devedesetih, generala VRS-a Ratka
Mladica. Prekrajanje historije na krilima
domacih radikalizama iz godine u godinu
je sve izraZenije, a revizionizam poseZe
za daljom proslos¢u. U takvoj atmosferi
pogled u ogledalo historije postaje bespred-
metan. Kolumnista Oslobodenja Dragan
Markovina nedavno je savr$eno ilustrirao
ovdadnju praksu: pisao je povodom pot-
pisa ugovora po kojem ¢e se djeci, koja se
u Bosni i Hercegovini 8koluju po hrvatskom
planu i programu, organizirati nastava u
Vukovaru, hrvatskom gradu-heroju, koji su
jedinice JNA i srpske paravojne formacije
sravnile sa zemljom, pociniv§i enormne
zlo¢ine nad Hrvatima. Dragan ukazuje na
paradoks i konstatira: "Nevjerovatna je
koli¢ina empatije ljudi iz Mostara prema
tim ljudima i tom gradu, $to se najbolje
vidi paljenjem svijeca u Vukovarskoj ulici
svake godine na ovaj datum (godi$njica
pada Vukovara; op. aut.), koja je pak pro-
porcionalna potpunom nedostatku empa-
tije za Cinjenicu da je njihov vlastiti grad
Mostar pretvoren u Hiroshimu i da je «93.
i 94. izgledao kao Vukovar. Svijeca pak na
Bulevaru i Santi¢evoj ulici nema." A nema
ih zato $to su od Mostara Vukovar pravile
jedinice HVO i Hrvatske vojske.

Zato predlaze, zapravo apelira
da se prestanu voditi djeca na mjesta
stradanja nasih i po¢ne ih se voditi na
mjesta stradanja drugih. U devastiranim

bosanskohercegovackim nacionalistickim
drustvima to bi znacilo da hrvatsku djecu
treba voditi na Stari most, u Ahmice i Stolac,
bosnjacku recimo u Bugojno i na Kazane,
a srpsku u Srebrenicu, Vukovar, Sarajevo
i Dubrovnik. I to nikako osnovnoskolsku,
njih - kako kaZe — moramo poStedjeti
ratnih uzasa i nacionalnih viktimoloskih
identiteta, omogucditi im makar normalno
djetinjstvo. Ve¢ onu srednjoskolsku,
koja je kadra razumjeti zasto i zbog cega
posjecuju neka mjesta. Cini mi se da je
to razuman recept za pocetak izgradnje
drustva koje ¢e pokazivati empatiju
spram drugih i drugacijih i biti nukleus
razumijevanja nase proslosti. Od sadasnjih
generacija vrijedi odustati: zahvaljujuci
aktualnim S$kolskim programima i jo§
vi§e narastaju¢im radikalizmima vladara
nasih bosnjackih, srpskih i hrvatskih
nacionalizama, tri postratne decenije su
izgubljene u odanosti podjelama. Civilno
drustvo je davno izgubilo bitku suocavanja
s proslo$céu, a oni rijetki glasovi razuma
u nevladinim udrugama i medijima ne
¢uju se dovoljno. Ako ho¢emo braniti
civilizacijske vrijednosti, a postivanje
svih Zrtava bi moralo biti pri vrhu liste
prioriteta, nema nam druge do prepisati
recept od nacionalista: oni su, nakon
Daytona, najubojitiju agresiju izveli na
obrazovanje. Krajnji je ¢as da se ta naucena
lekcija primijeni u praksi i pijetet prema
Zrtvama ugradi u nastavne programe. One
srednjoskolske. Da mladi ljudi razumiju.
To je uvjet da izgrade drustvo koje ce se
ne samo suociti s prosloséu vec¢ graditi
buduénost razumijevanja i poS$tivanja
razlicitosti.
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Zasto su Cinjenice vazne i

ko umjesto drzave obavlja
teski posao prebrojavanja
zrtava, uspostavljanja arhiva i
prikupljanja podataka?

Kroz historiju se dogadalo ili ponavljalo
previse sukoba podstaknutih pristrasnim
narativima iz proslosti. Kada ne postoje
Cinjenice o nasilnom dogadaju koji se
dogodio u proslosti, onda on vrlo lako
moze biti predmet manipulacija i razli¢itih
interpretacija koje se mogu iskoristiti za
revizionizam historije ili za postizanje
razlicitih politickih ciljeva, Sto se, nazalost,
desava veoma Cesto. Vjerovatno su
ratovi koji su uslijedili nakon raspada
bivSe Jugoslavije takoder bili podrzani
jednostranim narativima o zlo¢inima koje
su pocinili nacionalisti razli¢itih nacija
tokom Drugog svjetskog rata. Jedan od
primjera koji jasno prikazuje sporove zbog
nedostatka dokumentiranih cinjenica
iz proslosti je koncentracioni logor u
Jasenovcu, gdje se navodni broj Zrtava
krece od 70.000 do gotovo milion, zavisno
od etnicke tacke glediSta Hrvata ili Srba.
Takvo kreiranje jednostranih i nacionalno
utemeljenih narativa ne moZe garantirati
odrzavanje dugotrajnog mira.

Prikupljanje ¢injenica o zlo¢inima i
Zrtvama rata je od iznimne vaZnosti jer
ima viSestruke efekte. Prije svega, Cinjenice
imaju direktan efekat u zajednicama zrtava.
One nece ostati nepopisane, nepriznate i
zanemarene. Dostojanstvo ¢e im se poceti
vracati kada se dokumentiraju zlo¢ini
pocinjeni nad njima. Prikupljanjem
¢injenica povecat ¢e se mogucnost
procesuiranja veceg broja pocinitelja,
¢ime Ce se smanjiti prostor nekaZnjivosti
i ostvariti pravo na pravdu za viSe Zrtava.
Sanse da zrtve i njihove porodice dobiju
kompenzaciju/reparaciju, bilo materijalnu
ili simboli¢nu, ¢e se povecati kada se prikupe
i dokumentiraju ¢injenice o zlo¢inima
pocinjenim nad njima. Kada se prikupe,

analiziraju i objave Cinjenice o zlo¢inima
i Zrtvama, stvorit ¢e se empatija javnosti
prema Zrtvama i to Ce uticati na smanjenje
distance izmedu zajednica koje su tokom
sukoba bile na suprotnim stranama. Ako
proces dokumentiranja kroz utvrdivanje
¢injenica o kr3enju ljudskih prava, ratnim
zlo¢inima i zlo¢inima protiv ¢ovjecnosti
tokom sukoba bude pracen odgovarajuéim
mjerama kroz provedbu mehanizma
tranzicijske pravde, ukljucujuéi i Komisije
za istinu, onda su $anse za garanciju
neponavljanja sukoba u buduénosti
veoma velike. Cijeli ovaj proces, koji ovisi o
utvrdivanju ¢injenica, moZe na kraju stvoriti
uslove za pomirenje u buduénosti.

NaZalost, vlasti zemalja bivSe Jugoslavije
nisu prikupile ¢injenice o zlo¢inima
pocinjenim u ratovima tokom raspada bivse
Jugoslavije, odnosno nisu ih prikupljale na
nepristrasan i sveobuhvatan nacin. Kada
su se Cinjenice prikupljale, to je radeno
djelimicno - pazeci da se ne dokumentiraju
zlocini koje su pocinile sigurnosne agencije
ili oruzane grupe njihove drzave. Cak i ono
malo publikacija drzavnih institucija sadrze
netacne informacije koje uglavnom nisu
zasnovane na ¢injenicama.

Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu
Jugoslaviju (MKS]J) uradio je dobar posao
u dokumentiranju zloc¢ina prikupljajuci
¢injenice i dokaze o ratnim zlo¢inima s
ciljem procesuiranja osoba koje su za njih
najodgovornije. Prikupljene c¢injenice i
dokazi iznoSeni su pred ovim sudom, a
nakon zavrSetka sudenja ostali su u arhivi
i bazi podataka MKSJ-a. Cak ni mediji nisu
imali konstruktivan pristup u suocavanju
sa Cinjenicama i dokazima koji su izneseni
pred sudom. Te ¢injenice nisu predstavljali
§iroj javnosti, jer su ih vrlo selektivno iznosili

Bekim Blakaj

Izvr3ni direktor
Fonda za humanitarno
pravo Kosovo,
Pristina, Kosovo
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u zemljama porijekla optuzenih. Jedan od
rijetkih izuzetaka je agencija SENSE, koja je
odradila sjajan posao u prikupljanju, obradi
pred MKSJ S§iroj javnosti u Srbiji, ali i u
drugim zemljama biv§e Jugoslavije.

Nedostatak posvecenosti vlasti siste-
matskom dokumentiranju Zrtava i kr§enja
ljudskih prava tokom sukoba natjerao je
neke nevladine organizacije da preuzmu
ovo tesko breme na svoja pleca, kako bi se
utvrdile osnovne €injenice o proslosti i na
taj nacin sprijecilo poricanje i revizionizmi.
Bilo je razlic¢itih inicijativa u skoro svim
zemljama regiona. Medutim, najozbiljnije
inicijative za dokumentiranje Zrtava su
Bosanska knjiga mrtvih i Kosovska knjiga
pamcenja.

Zasto su Cinjenice vazne i ko umjesto drzave obavlja teski posao prebrojavanja Zrtava, uspostavljanja arhiva i prikupljanja podataka?

Istrazivacko-dokumentacioni centar
(IDC), nevladina organizacija sa sjedistem
u Sarajevu, poduzela je veoma vaZnu
inicijativu u cilju evidentiranja imena i
prezimena svih Zrtava koje su izgubile Zivote
ilisunestale tokomratauBosniiHercegovini.
Uz podrsku Fonda za humanitarno pravo
u Srbiji, IDC je 2013. godine uspio objaviti
Bosansku knjigu mrtvih koja sadrZi oko
96.000 imena osoba ubijenih i nestalih
zbog rata u Bosni i Hercegovini. Iako je
ova publikacija kritizirana zbog navodnog
smanjivanja broja Zrtava, nema dokaza da je
evidencija Bosanske knjige mrtvih neta¢na.
Zapravo, ovi klju¢ni glasovi su pokazali da
bi se, u slucaju da nisu uradili ovaj posao,
Sanse za postojanje netac¢nih narativa samo
povecale.

Kosovsku knjigu pamcenja (KKP), kapi-
talni projekat, provode Fond za humani-
tarno pravo (FHP), sa sjediStem u Srbiji, i
Fond za humanitarno pravo Kosovo (FHPK).
Cilj projekta je da se dokumentiraju svi ljud-
ski gubici iz rata na Kosovu, osobe koje su
ubijene ili nestale u periodu od 1. januara
1998. do 31. decembra 2000. Ove dvije orga-
nizacije su pocele dokumentirati Zrtve jo$
tokom rata, kada su istrazivaci/ce FHP-a
obavljali razgovore sa porodicama ubijenih
i drugim svjedocima/kinjama. Istrazivaci/
ce FHP-a i FHPK-a do sada su obavili vise
od 18.000 intervjua, ali ova svjedoCenja nisu
jedini izvor informacija za dokumentiranje
Zrtava. Postoje i drugi, primarni i sekun-
darni izvori informacija, kao §to su sudski
dokumenti, uglavnom iz MKS]J-a, ali i doku-
mentacija drugih institucija, medunarodnih
i domacih nevladinih organizacija, medijski
prilozi, razli¢ite publikacije i sl. Jedan od
razloga zasto je ovaj projekat uspjesan u
evidentiranju svih Zrtava rata je ¢injenica da
ga provode dvije organizacije sa sjediStem
u dvije zemlje, tako da su uspjele stupiti u
kontakt sa skoro svim porodicama Zrtava, sa
obje strane.

Sve dokumente prikupljene i sastav-
ljene u okviru projekta Kosovske knjige
pamcenja analiziraju analiticari i pohra-
njuju u veoma napredan softver — bazu
podataka koja je razvijena i prilagodena
samo za ovaj projekat. Dokumenti su
medusobno povezani, §to omogucava ana-
liticarima/kama da naprave dosje za svaku
zrtvu i dogadaj ili incident sa Zrtvama. Baza
podataka sadrZi dosjee za 13.549 osoba
koje su ubijene ili nestale u vezi sa ratom
na Kosovu. Bazu podataka ocijenila je
Grupa za analizu podataka o ljudskim pra-
vima i njihovi nalazi u izvjestaju o KKP-u



Zasto su Cinjenice vazne i ko umjesto drZave obavlja teski posao prebrojavanja Zrtava, uspostavljanja arhiva i prikupljanja podataka?

bili su vrlo pozitivni. U izvjeStaju su autori/
ce naveli da se radi o najnaprednijoj bazi
podataka te vrste za koju su u zakljucku
rekli: "Cestitamo FHP-u i FHP-u Kosovo na
izvanrednom i izuzetnom projektu. Malo
je sukoba koji su dobili stalnu i stru¢nu
paznju koju su FHP i FHP-Kosovo posvetili
ljudskim gubicima na Kosovu 1998-2000.
Svijet ¢e imati koristi od ovih saznanja.
Prije svega, odajemo pocast Zrtvama koje
¢emo uvijek pamtiti".

Sirok je raspon moguénosti koristenja
dokumentacije prikupljene u okviru
projekta Kosovske knjige pamcéenja. Pored
njenog objavljivanja, FHP je koristio bazu
podataka KKP-a za pripremu krivi¢nih
prijava protiv pocinitelja, a neke od njih su
imale klju¢nu ulogu tokom procesuiranja
pocinitelja koji su kasnije pred sudovima

proglaseni krivim. Takoder, baza podataka
je koriStena za izradu razli¢itih dosjea o
ulogama pojedinih vojnih brigada i jedinica,
kao i njihovih komandanata. Baza podataka
se koristi i za potrebe memorijalizacije
kao §to je izlozba u Cast ubijene i nestale
djece — "Bilo jednom, ne ponovilo se" koju
je pripremio i postavio FHPK.

Na kraju, dokumentiranje ¢injenica i
dokaza o krSenjima ljudskih prava, ratnim
zlo¢inima i zlo¢inima protiv covjecnosti
koji su se dogodili u proslosti, najvazniji
je proces za suocavanje s proS$loscu
i predstavlja ¢vrst temelj za buduce
pomirenje. Bez utvrdivanja ¢injenica koje
bi predocile istinite narative o proslosti, kao
i prepoznavanja i priznavanja svih Zrtava,
odrziv i dugotrajan mir u regionu nece biti
mogud.

Tekst je originalno napisan na engleskom jeziku.
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Srhija:

Nacionalizam bez alternative i
politike se¢anja bez autorefleksije

Milivoj Beslin

Histori¢ar, viSi naucni
saradnik Instituta za
filozofiju i drustvenu teoriju,
Univerzitet u Beogradu,
Beograd, Srbija

Od pocetka Putinovog napada na suverenu
Ukrajinu, suprotno oc¢ekivanjima evropskih
institucija, Srbija je jasno podrzala ¢in
agresije. U tome su saglasni i autoritarni
rezim predsednika Aleksandra Vucica
i njegovi opozicioni nacionalisticki
takmaci, vec¢ina nevladinog sektora, kao i
rezimski i opozicioni mediji i najveci deo
intelektualne i akademske elite. Vecina
nevladinog sektora, koji je umereno
proruski i nacionalisticki orijentisan, kako
se ne bi provocirali zapadni donatori, svoj
pseudoantiratni stav je uvijala u licemerne
pacifisticke poruke sa osnovnom intencijom
da je problem u pomo¢i koju dobija
Ukrajina. Prema zakonitosti, ako nema
Ukrajine, nema problema i rata, ali ve¢ina
srpskog nevladinog sektora je zaboravila
klju¢nu stvar: ako Rusija okonca agresiju —
prestaje rat; ali ako Ukrajina prestane da se
brani - prestaje da postoji.

Srpsko javno mnenje je mnogo
radikalnije. Preko 80% gradana Srbije smatra
da Rusija nije odgovorna za rat u Ukrajini i
ne prihvata vesti o poc¢injenim zlo¢inima
nad ukrajinskim civilima; ¢ak 84% gradana
Srbije protivi se uvodenju sankcija ruskom
agresoru. Drzavni servis RTS je mesecima
nakon pocetka invazije koristio termin
"specijalna operacija" koji je karakteristican
za ruske kontrolisane medije. Privatne
televizije lojalne predsedniku Vucicu
neprekidno emituju prorusku propagandu.
Otuda vest da Putinov propagandni servis
Russia Today otvara predstavni$tvo u Srbiji
inije izazvala veci interes, jer su bezmalo svi
mediji u Srbiji na liniji ruske propagande.
Razlika je samo u tome §to opozicioni mediji
proruske narative plasiraju sofisticiranije od
Vucicevih.

Ako se zna da je Ukrajina pravoslavna
zemlja, da nije priznala nezavisnost Kosova i
da Srbija nije imala istorijskih nesporazuma
sa Ukrajinom, ostaje zapitanost nad tako
masovnom podr§kom koju ruska agresija
ima u Srbiji. Prema istrazivanjima, ne postoji
drustvo u Evropi, ukljucujudi i Belorusiju,
u kojoj postoji tako masovno odusevljenje
zbog ruske invazije.

Prevashodno, rec¢ je o modelu agresije
i opravdanja za nju koji ve¢inska Srbija
prepoznaje kao ponavljanje svojih
agresivnih ratova protiv Hrvatske, Bosne
i Hercegovine i Kosova. U najkracem: u
razorenom Mariupolju, nacionalisticka
Srbija prepoznaje svoje temeljno razaranje
Vukovara (novembar 1991); dok u masovnim
grobnicama oko Buce srpsko javno
mnenje prepoznaje istorijsku "ispravnost"
genocida i masovnih grobnica §irom Bosne
i Hercegovine (1992-1995).

Od obnove visestranacja u Srbiji 1990.
godine, politicki sistem je proizvodio suficit
partija koje su gotovo sve reprodukovale
samo jednu ideju - velikodrzavni koncept
srpskog nacionalizma koji je zbog toga
ostao bez alternative pune tri decenije. Na
kraju hladnog rata, Srbija sa partijskom
nije dobila i politicku pluralnost. O¢ito je
problem dubinski i nalazi se u drustvu.
Politicki poredak je samo reflektovao idejno
siromastvo i ideolosku unisonost.



U osvit rata koji ¢e Slobodan MiloSevi¢
pokrenuti protiv Jugoslavije, pod laznim
izgovorom njenog ocuvanja, politicka alter-
nativa je bila svedena na marginu. Antiratni
pokret je bio sabijen u politicko podzemlje,
progonjeniogranic¢en na nekoliko marginal-
nih organizacija u Beogradu i u multinacio-
nalnoj Vojvodini. Sve relevantne opozicione
partije na razlicite nacine su podrzavale
velikodrzavnu ideju i MiloSeviceve ratne
ciljeve. Dve klju¢ne opozicione partije (SPO
i DS) u razli¢itim fazama rata imale su svoje
ili podrzavale tude (para)vojne formacije,
dok je pseudoopoziciona Radikalna stranka
pocinila zloc¢ine zbog kojih je njen lider
(Vojislav Seselj) pravosnazno osuden pred
Medunarodnim sudom u Hagu.

Opozicija koja je tokom 1990-ih bila
saucesnik MiloSevi¢u nije mogla, kada
je zauzela vlast posle 5. oktobra 2000.
godine, da napravi dovoljno jasan otklon
i diskontinuitet sa politikom u kojoj su i
sami ucestvovali. U tome se krije jedan
od sustinskih neuspeha petooktobarske
republike da uvede novi politicki sistem i
prekine sa starim ideolo$kim matricama,
nasledenim iz vremena MiloSevic¢a. Srbija
posle vise od 30 godina, uprkos nominalnoj
promeni vlasti, nikada nije imala su$tinsku
promenu politike. Ovo je klju¢no za
razumevanje neuspeha u suocavanju sa
zlodelima iz ratova 1990-ih i za neuspeh
tranzicione pravde i mehanizama koji su
bili zamisljeni da dovedu do raskida sa
vrednostima i praksom iz 1990-ih.

Ipak, prvi poku$aji suocavanja sa
zlo¢inima ratne politike zabeleZzeni su
u vreme vlade Zorana Dindica kada je u
leto 2001. godine Slobodana Milo3evica
izruc¢io sudu u Hagu. Nacionalna televizija
je prikazala potresan film o genocidu u
Srebrenici, skupstina je oStro negodovala,
a stranka drugog klju¢nog politickog lidera,
Vojislava Kostunice, Zestoko se protivila
bojazljivim poku$ajima Dindica i njegove
vlade da podvrgne kritici MiloSevicevu
ratnu politiku.

U to vreme intelektualci iz alternativnog
antiratnog spektra Zestoko su se sporili na
stranicama nedeljnika Vreme (2002) da li
Dindic¢a treba podrzavati bezuslovno ili
samo ukoliko pokrene jasne mehanizme
suocavanja sa zlo¢inima iz nedavnih ratova.
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Svi ovi pokus$aji ¢e se okoncati ubistvom
premijera Zorana Dindié¢a (12. marta 2003.
god.) i brzim dolaskom konzervativnog
nacionaliste Vojislava KoStunice na njegovo
mesto.

Kostunicina vlada je zaustavila veé¢inu
akcija suocavanja sa ratnim nasledem, ali je
ucinilaine$to mnogo gore: pocela je politiku
reafirmacije i ozivljavanja ideoloskih osnova
srpskog nacionalizma i velikodrzavnog
projekta koji je bio temelj za agresiju Srbije
prema susedima 1990-ih godina.

Poslednja etapa petooktobarske repu-
blike je obelezena vladom Demokratske
stranke Borisa Tadic¢a (2008-2012) koja je
napravila poznato "istorijsko pomirenje"
sa MiloSevicevom partijom SPS koja je
bila ogrezla u zloc¢inima i korupciji tokom
1990-ih godina. Ve¢ je ta Cinjenica ograni-
¢ila moguénosti Tadiceve vlade da se poza-
bavi raskidom sa politikama sec¢anja koje su
vodile postupnoj rehabilitaciji ratnih nara-
tivainacionalisticke ideologije. Ipak, ta vlada
nije direktno i otvoreno vr$ila rehabilitaciju
ratnih politika. Cak je Medunarodnom sudu
u Hagu izrucila dvojicu voda srpskog ratnog
poduhvata u Bosni i Hercegovini — Radovana
Karadzica i Ratka Mladi¢a — optuzenu za
teSke zloCine i genocid. Medutim, vlada
Demokratske stranke je pristupila intenziv-
noj rehabilitaciji srpskog kolaborantskog
i ultranacionalistickog pokreta iz Drugog
svetskog rata (Cetnici Draze Mihailovica).
Rehabilitacija zlocina i zlo¢inacke politike
iz 1940-ih godina bila je platforma za reha-
bilitaciju politike i zlo¢ina iz 1990-ih, ali to
nije uradila vlada Demokratske stranke, ve¢
naredna vlast koju su ¢inili &elnici Seseljeve
radikalske partije.

Iako je dosla na vlast sa nominalno
proevropskom politikom i reformistickim
narativom, uz naglasavanje da su naucili
istorijske lekcije i prekinuli sa starom
neofasistickom politikom, €elnici Srpske
napredne stranke su brzo po dolasku na
vlast 2012. poceli sa novom politikom
secanja. Postupno su rehabilitovane 1990-e
godine, demonizovan je demokratski
prevrat 5. oktobra 2000. godine, a prelomna
godina u politici secanja je bila 2015. kada je
Velika Britanija na 20. godi$njicu genocida
u Srebrenici predlozila rezoluciju u Savetu
bezbednosti UN-a o tome.
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Srbija: Nacionalizam bez alternative i politike se¢anja bez autorefleksije

Medijska histerija koju je Vucicev rezim
tada proizveo, kao i predstavljanje njega
kao Zrtve prilikom posete Srebrenici (zbog
negodovanja mase zbog njegovog odlaska u
Potocare 2015. godine) otvorili su prostor za
radikalnu reinterpretaciju politika se¢anja i
pocetak totalne reafirmacije ratne politike
iz 1990-ih godina, precutkivanjem ili
negiranjem svih zlocina koje su ucinili Srbi
i predstavljanjem njih kao jedinih Zrtava
nedavnih ratova.

Time je politika se¢anja iz revizionizma
i rehabilitacije zloc¢ina transformisana u
otvoreni revansizam. Narativ o Srbiji kao
Zrtvi i negiranje bilo kakvog zlo¢inackog
karaktera srpskih osvajackih ratova iz
1990-ih godina sada su u funkciji novih
teritorijalnih pretenzija prema susedima
i tretiranja okolnih drzava i postojecih
granica kao privremenih i provizornih.
RecimaVucicevog proruskog saveznika Ivice
Dacica: Srbi postoje¢im odnosom snaga na
Balkanu nisu zadovoljni, zbog ¢ega ratovi
nisu zavrSeni, a drugo poluvreme sledi.

Vucicev javno promovisani "srpski
svet" stara je velikodrzavna ideja sa
ciliem odbacivanja postojec¢ih granica u
regionu i silom nametanja novih. Vuciceva
revanSisticka politika se¢anja, koju snazno
podrzavaju Putinovi mediji i obavestajne
strukture, u funkciji je mentalnih i
ideoloskih priprema za nove sukobe na
Zapadnom Balkanu koji ¢e biti izazvani
pokus$ajima rezima u Srbiji da promeni
postojece medunarodno priznate granice.

Sve izvesniji i istorijski neminovni slom
Putinovog "ruskog sveta" zaustavice i glavne
saveznike Kremlja na Balkanu i otvoriti
prostor za sustinske promene paradigme u
Srbiji koje moraju poceti kreiranjem novog,
autorefleksivnog poretka secanja.
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Bosna i Hercegovina -

Sta je postignuto i Sta se

tek treba uciniti nakon 27
godina suocavanja s prosloscu?

Nedavno sam govorila na regionalnoj kon-
ferenciji o politikama sjec¢anja i, na pitanje
§ta se moZe nauciti iz bosanskohercego-
vackog primjera suocavanja sa prosloscu,
rekla sam — "kako ne treba da se radi". Sa
27 godina vremenske distance od onoga
§to nazivamo "zavrSetak rata" u Bosni i
Hercegovini (BiH), a zapravo se radi o okon-
¢anju samo jednog segmenta rata — oru-
zanog sukoba — vrlo malo konstruktivnhog
suocavanja je prisutno. Ovdje se ne treba
ograniciti samo na rat iz 1990-ih, ve¢ i na
kolaps jugoslavenstva i kolektivne memorije
koja se do tada njegovala. U tom identitet-
skom i ideoloSkom procjepu razvijale su se
tri paralelne politike sjec¢anja Cije ishodiste
jeste etnija i ono $to je ona postala 1990-ih
—vrhovna, odredujuéa karakteristika grupa
koje su bile u ratu.

Rat nije samo prisutan u svakodnevnom
Zivotu danas - rat, onaj koji istinski nikada i
nije zavrsen, tacka je kojoj se stalno i iznova
vracamo. Politike sje¢anja su do te mjere
eksploatisale rat i stradanja (iskljucivo)
vlastite etnicke grupe da postaje tesko
izboriti bilo koju drugu vrijednost kada
se posegne za apsolutnim argumentom
— ratom, te konsekventno (etnic¢kim)
stradanjem i herojstvima.

Selektivna sje¢anja, a posebno ona
kolektivna, jesu vaZna za svaku grupu.
Stoga se kolektivno sjecanje oblikuje tako da
podrzava odredeno videnje proslosti, i nije
nuzno niti istinito niti potpuno. Selekcija
onoga Sto ¢e uci u zajednicko pamdenje
itekako govori o drus$tvu i vrijednostima
kakve Zeli da se izgrade nakon traumati¢nog,
nasilnog dogadaja. Ono $to karakterizira bh.
kolektivna sjecanja jesu upravo paralelni
etnicki narativi ¢ija je jedina zajednicka
tacka izostanak kriticke kulture sjecanja.

To pak ne znaci da se nisu razvili i odrzali
alternativni narativi, no njihova slabost
jeste upravo u toj alternativnosti. Ovdje se,
za razliku od zvani¢nih politika sjec¢anja,
"spaSava" sjec¢anje koje zvanicne politike
nastoje utisati, izbrisati, potisnuti. Upravo
perzistentnost alternativnih sjecanja
ostavlja tracak nade da do potpunog
brisanja neZeljenih dijelova proslosti nece
do¢i. Ili bar ne tako lako.

Posmatrano iz ugla zvanic¢nih politika,
u BiH imamo zloupotrijebljenu proslost,
zarobljenu u etnickom i zatvorenu za
propitivanje. Od 1995. godine malo je toga
iskreno postavljeno u kontekst sagledavanja
proslosti i mehanizama tranzicijske pravde,
a toliko je iskoristeno za izgradnju etnickog
identiteta u koji su uspje$no ugradeni
iskljucivi jednostrani narativi o proslosti.
U kombinaciji izostanka sistemskog,
institucionalnog odgovora na nasljede
konfliktne proslosti te konstantne (politicke
i drustvene) borbe za sjecanje, otvoren je
prostor za nastavak retorika i politika koje su
izrazito naklonjene odrZavanju statusa quo,
odnosno podgrijavanju strepnji i podjela.

Klju¢no za zvani¢na kolektivna
pamcenja i posljedicu ovakvih pristupa
sje¢anju jeste njihova suprotstavljenost,
iskljucivost, ali i koegzistencija. Kreiranje
narativa kakve imamo sada je proslo kroz
razli¢ite forme, a proizvelo je medusobnu
netrpeljivost i nespremnost za pomirenje.
Odnosno, sukobljeni narativi o proslosti
imaju za posljedicu podijeljena drustva
sklona zloupotrebi sje¢anja i stvaranju
potencijala za nove sukobe.

Bosnjacki, hrvatski i srpski narativi o
proslosti razvijali su se istovremeno, no
zatvoreni svaki u svom pripovijedanju.
Niti jedno pitanje o 1990-im nece dati

Lejla Gacanica

Nezavisna istrazivacica i
politicka analiti¢arka,
Sarajevo, Bosna i Hercegovina
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isti odgovor na ove tri strane. Tako, ko je
poceo rat; ko su zrtve; ko su heroji; ko je
pobjednik; §ta se desilo — nema ni priblizno
isti odgovor. Unutar svake politike sjec¢anja
iskljucivo su pripadnici te (etnicke) grupe
zrtve i/ili heroji, a oni Drugi zlo¢inci. Ovakve
politike sje¢anja ne samo da funkcioniraju
u BiH ve¢ prezivljavaju upravo zahvaljujuci
jedna drugoj, i trecoj. Naime — sve dok
imamo "prijetnje" na bilo kojoj od etnickih
strana, druge strane imaju razloga i potrebe
da plasiraju vlastite, na istim temeljima
zasnovane, "spasilacke" narative. Ova
politika podijeljenosti odli¢no funkcionira
u drZavi iscrtanoj entitetskim i etnickim
linijama, u kojoj permanentno egzistira
strah i opomena od novih sukoba.

Sluzbena sjec¢anja su uspjes$no
institucionalizirana kroz obrazovanje,
medije, memorijalizacije. Dodajmo tome
i generacije rodene poslije rata i odrasle u
okruzenju koje dise u etnickom narativu,
bez otvorenosti ka Drugom, iako Zive pored
Drugog. Rezultat takvih nametnutih uloga i
podjela danas kod mladih ocitavamo kroz
dvije krajnosti: izraZzen nacionalizam ili pak
zasi¢enostiodbijanje da se uopste ukljucuju
u rasprave o proslosti.

Vazno je ovdje istaknuti da van
zvani¢nih kolektivnih pamdéenja ostaju
razli¢ite manjine: Zene, Romi, druge
nacionalne manjine, djeca rodena zbog
rata. Sustinski, mjesta nema za bilo koga
i bilo sta $to nije u direktnoj etnickoj,
moralnoj i/ili vrijednosnoj (nerijetko
religijski utemeljenoj) liniji. Tako zvani¢ne
politike sjec¢anja izostavljaju cijele segmente
proslosti, ostavljajuci ih na marginama
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kolektivnog priznanja i prihvatanja. Ovo je
jos jedan od nedostataka koje kolektivno
(etnicko) pam¢enje nosi. Svaka od navedenih
grupa je svoje pamcenje gradila van ovih
zvanic¢nih, ujedno se boreci sa procesom
reparacija koji je vrlo administrativno
i politicki zatvoren, te diskriminativan.
Ukoliko govorimo o dometima politika
sjecanja, ovo su primjeri gdje se jasno
oslikava nesposobnost i nespremnost da
se odgovori postkonfliktnim potrebama
zajednice, a joS manje da se uspostave
mehanizmi tranzicijske pravde jednake za
sve.

Kultura i umjetnost te civilno drustvo
ostali su mjesta slobode, odnosno prostori
u kojima se politike sjec¢anja propituju i
glasno se suprotstavljaju brisanju ¢injenica
i dijelova proSslosti. Ipak, ogranicenja u
kompetitivnosti sa zvani¢nim narativima
postoje jer niti dosegom niti razumijevanjem
kod $ire drustvene zajednice ne uspijevaju
postati dijelom zvani¢nog paméenja. Cini se
da ¢e seiubuduénosti ova "borba" sje¢anja
—ili borba za sjecanja—nastaviti. Naprosto je
(jo$ uvijek) nemoguce prodrijeti u zvani¢na
bosnjacka, hrvatska i srpska kolektivna
sjecanja i potaknuti kriticki odnos spram
proslosti, posebno zlo¢ina vlastiteistradanja
drugih grupa, $to bi bio prvi zdravi korak
ka izgradnji povjerenja i mira. Dakle, dok
je koegzistencija suprotstavljenih etnickih
narativa gotovo prirodna i funkcionira,
etnicki neobojeni, alternativni narativi o
proslosti osporavani su i neprijateljski za sve
tri politike sjec¢anja. U toj konstantnoj borbi
izmedu zakovanog etnickog i osporavanog
gradanskog uspijevaju se osvijetliti dijelovi
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proslosti koje se (zvani¢no) pokuSava
izbrisati ili osporiti.

Drugi segment alternativnog sjecanja
su ovdje individualna, li¢cna sje¢anja. Tamo
gdje ne korespondiraju sa kolektivnim, ova
sjec¢anja se ili zatomljuju ili gube zajedno sa
onima koji su ih prozivjeli ili pak odrzavaju
na nivoima porodica i prenose generacijski.
Usmenim istorijama se nastoje spasiti
ovi segmenti proslosti, upravo kako bi se
dogadajima dalo ljudsko lice, a Zrtvama
pravo na vlastitu traumu i sje¢anje.

Ima li onda (su)Zivota poslije rata? Ima.
No pitanje je ima li mira u tom Zzivotu ili ga
tek proZzivljavamo kao period izmedu dva
rata, nadajudi se da je jedan rat bio i vise
nego dovoljan. U tom Zivotu izgradeni su,
ili ozivljeni, postjugoslavenski identiteti,
uspostavljeni novi druStveni i politicki
sistemi, isprofilisane politike sjecanja,
zauzeti mentalni i materijalni prostori,
ali ovo su procesi koji jos uvijek traju. I to
je vjeCna nada svih onih koji neumorno
rade na izgradnji odgovorne kulture
sje¢anja, nasuprot retrogradnim politikama
razdvajanja i odrzavanja zamrznutog
sukoba u BiH. Brojne prilike su propustene,
no jo$ nije kasno za vracanje na put
pomirenja i povjerenja.

Progovaranje o problemati¢nim dijelo-
vima proslosti ne smije vise biti dio nefor-
malnog obrazovanja ili iskljucivo inicijativa
civilnog drustva. Ovime se rizikuje da se
kreiraju tek "ostrva", fragmenti slobodnih
prostora i onih koji su spremni o njima da
znaju. Ovi dijelovi proSlosti moraju biti
ukljuceni u kolektivno sjec¢anje. No, ima li
Sanse za jedinstvenim pamcenjem u BiH? U
trenutnim politickim prilikama, vrlo izvje-
sno da ne. RjeSenje svakako i nije u pravlje-
nju kompromisa o tome $ta se desilo i §ta
¢emo da pamtimo kao kolektiv, ve¢ u posti-
vanju Cinjeni¢nog. A to ne odgovara niti
jednoj od postojecih politika.

Ipak, razvili su se razli¢iti oblici ¢uvanja
drugacijih sjec¢anja i oni prave protutezu
zvani¢nim narativima. Nade bi trebalo pola-
gati upravo u njegovanje takvih inicijativa
— ali i nuznu njihovu interakciju sa nosite-
ljima vlasti, te promjenu paradigme o nedo-
statku politicke volje za demokratizaciju
kulture sjec¢anja. To je dug, ali ispravan put.
Sjec¢anja i pamcenja, posebno ona kolekti-
viteta, konstrukti su i potrebe sada3njice ce
odrediti preradu proslosti. To znaci da nam
treba dubinska drusStvena promjena kako bi
i proslost zapravo mogla kona¢no postati —
proslost.
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Hrvatska:
cinjenice o proslosti u sjenci
pobjednickih narativa

Branka Vierda
Programska direktorica,
Inicijativa mladih za
ljudska prava — Hrvatska,
Zagreb, Hrvatska

Rat koji se vodio u Hrvatskoj u periodu
izmedu 1991. i 1995. godine definiran je
u dominantnom pamcdenju, politikama
drzavnih institucija te u Ustavu Republike
Hrvatske — dakle u samim temeljima drzave
— kao "pravedan, legitiman, obramben i
oslobodilacki Domovinski rat".

Tijekom skoro trideset godina koliko je
od zavrsetka rata proslo, hrvatska drzava
nije razvila koherentnu politiku (pomirenja)
kojom bi osim dijela o obrambenom
karakteru rata prihvatila i ¢injenice koje
ne predstavljaju njegov obrambeni i
pobjednicki dio, nego su, upravo suprotno,
njegovo sramno nasljede.

Stovise, pet godina nakon zavrsetka
rata, 2000. godine, kada se poceo otva-
rati prostor za dijalog o cjelokupnoj istini
o ratu, tadasnja vladajuca koalicija pred-
vodena Socijaldemokratskom partijom,
u parlamentarnoj je proceduri stvorila i
sluzbeno izglasala dokument pod nazi-
vom Deklaracija o Domovinskom ratu.
Deklaracija o Domovinskom ratu proSirila je
sluzbenu drzavnu definiciju ratova vodenih
tijekom devedesetih te joj je uz "pravedan
i legitiman, obrambeni i osloboditeljski"
dodalai: "ane agresivnii osvajackirat prema
bilo kome u kojem je branila svoj teritorij od
velikosrpske agresije unutar medunarodno
priznatih granica."

Deklaracija je stvorila okvir govoru u
javnoj sferi i drzavnom intervencijom ogra-
nicila kako se o ratu devedesetih moze i
smije razmisljati argumentirajuc¢i takav
dogmatski pristup zastitom "moralnog
digniteta hrvatskoga naroda i svih gradana
Republike Hrvatske". I iako se radi o doku-
mentu koji je politi¢ki, ali ne i pravno oba-
vezujuci, njegov se utjecaj itekako osjeca.
Primjerice, uraspravama u parlamentu, gdje

Ce politicke stranke lijevog i desnog centra
Deklaracijom o Domovinskom ratu braniti
svoju poziciju u kojoj ne Zele raspravljati o
¢injenici da je Franjo Tudman, u presudi
Prli¢ i drugi, ustanovljen kao sudionik udru-
Zenog zlo¢inackog pothvata. (Medunarodni
kazneni sud za bivSu Jugoslaviju (MKS]J)
ovom je presudom utvrdio pocinjenje broj-
nih zlo¢ina nad bo$njackim stanovni§tvom
u ratu u Bosni i Hercegovini za koje je odgo-
vornim utvrdeno tadasnje politicko i vojno
vodstvo Herceg Bosne i Republike Hrvatske
na ¢ijem je celu bio Franjo Tudman.)

Nadalje, percepcija rata uvjetovana her-
meticki zatvorenim i drZzavno definiranim
narativom o njemu, neuskladenim s ¢inje-
nicama utvrdenim pred MKSJ-om, sve zlo-
¢ine poc€injene uratu, logi¢no, moze shvatiti
i uklopiti samo kao individualno posrnuce
vojnika pojedinca.

Iako postoje partikularni pomaci
nabolje u sjecanju na civilne Zrtve
manjinskog (srpskog) naroda, najveci
zaborav u institucionalnom i dru§tvenom
sje¢anju Hrvatske predstavljaju Zrtve
ratnih zloc¢ina koje su u Bosni i Hercegovini
pocinili pripadnici hrvatskih snaga prema
Bo$njacima.

O tim Zrtvama ratnih zlo¢ina i o njihovim
pociniteljima u javnom prostoru u Hrvatskoj
nema ni rijeci. Stovi$e, aktualni predsjednik
Zoran Milanovié¢, osim $to relativizira
genocid pocinjen u Srebrenici 1995. godine,
za Milivoja Petkovi¢a, pripadnika tzv.
"Sestorke" osudenog pred MKSJ-om na 20
godina zatvora za zloCine protiv ¢ovje¢nosti,
krSenje zakona i obicaja ratovanja i teSke
povrede Zenevskih konvencija —izjavio je da
nije ratni zlocinac. Taj isti Milivoj Petkovi¢
sam je u pismu sucu Medunarodnog
rezidualnog mehanizma za kaznene sudove



(MRMKS), Carmelu Agiusu, u kojem traZzi
prijevremeno pustanje na slobodu, napisao
"prihva¢am presudu i osobnu odgovornost
za svoja djela ili propuste koji su doveli do
pocinjenja zlocina zbog kojih sam osuden".
Obiljezavanje vojno-redarstvene opera-
cije (VRO) Oluja dobro ilustrira stav drzav-
nopolitickog vrha Hrvatske i dominantnog
dijela javnosti o tome $to 5. kolovoz i VRO
Oluja predstavljaju u hrvatskoj povijesti.
U Hrvatskoj, obljetnica VRO Oluja neradni
je dan, dan kad se slavi najveca pobjeda
Hrvatske vojske u ratu, a istovremeno je to
i Dan domovinske zahvalnosti i Dan hrvat-
skih branitelja. Politicki vrh tog dana oku-
plja se u Kninu, obiljezenom kao "hrvatski
kraljevski grad", u kojem je tada$nji pred-
sjednik Franjo Tudman 5. kolovoza 1995.
godine izjavio da "zavrSetak Oluje moZemo
nazvati i Danom zavrSetka hrvatskog povi-
jesnog kriza" te se uz svecani program slavi
pobjeda i prisjeca civilnih Zrtava i vojnih
stradanja za vrijeme Oluje. Tom prigodom,
na Kninskoj tvrdavi, ¢itaju se imena stra-
dalih. Do sada se niti jedne godine nije
dogodilo da se ¢itaju i imena stradalih Srba,
hrvatskih gradana, koje su hrvatske snage
ubile za vrijeme i nakon operacije Oluja.
Dok god dominantne politicke snage
u Hrvatskoj njeguju mitoloski pristup
ratovima devedesetih, tesko je zamisliti
razvitak i normalizaciju politika sje¢anja
utemeljenih na egalitaristickom modelu,
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dakle politika koje Zrtve prepoznaju po
njihovoj patnji i iskustvu koje su tijekom
rata proSle, a ne po njihovom etnicitetu
ili nacionalnosti, odnosno po etnicitetu i
nacionalnosti pocinitelja zlodjela koja su
im nanesena.

Ipak, ima i primjera u politikama sjeca-
nja koji inkluzivnije i odgovornije pristupaju
dogadanjima tijekom devedesetih te ne zao-
bilaze cjelovitu istinu. Oti¢i ¢e tako visoki
drzavni duZnosnici zajedno s predstavni-
cima srpskog naroda u Hrvatskoj i u Uzdolje
iu Grubore, mjesta u kojima su ubijeni civili
pripadnici srpske nacionalne manjine. Ti su
odlasci, medutim, slabo vidljivi za §iru javnu
percepciju i recepciju.

ObiljeZavanje VRO Oluja na samoj
svecanosti obiljeZeno je ako vec¢ ne Citanjem
imena, onda barem osvrtom na stradanja (i)
civila srpske nacionalnosti, a s obzirom na
to da ta obljetnica zauzima vaZzno mjesto
u javnom prostoru, takav ¢in (bar neke)
zlocine i Zrtve tog perioda Cini donekle
vidljivima. (Za razliku od toga, stradanja
manjinskog naroda tijekom i nakon VRO
Bljesak i VRO Medacki dzep potpuno su
nevidljiva iako za neka od stradanja civila
pripadnika manjinskog naroda postoje,
uz izvjeStaje organizacija civilnog drustva,
i pravomo¢ne presude pred domadim
sudovima.)

Ubojstva srpskih civila u glavnom gradu
Zagrebu u prosincu 1991. godine stjecu vecu
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vidljivost te paZznju javnosti, ali i politickih
elita upravo zahvaljuju¢i upornosti i velikim
naporima civilnog drustva. Na tridesetoj
obljetnici jednog od tih ubojstava vaznost
sje¢anja na civilne Zrtve rata neovisno o
njihovoj nacionalnosti ili etnicitetu te ¢inje-
nicu da je ono nuZan uvjet za neponavljanje
istaknuo je tada novoizabrani gradonacel-
nik Zagreba Tomislav Tomasevi¢. Tomasevic
jeujedno i prvi gradonacelnik koji se pridru-
Zio komemoraciji koju svake godine organi-
ziraju organizacije civilnog drustva kako bi
se prisjetile Zrtava monstruoznog ubojstva,
djevojcice Aleksandre Zec i njene majke
Marije, na zapustenom dijelu Medvednice,
nakon kojeg su njihova tijela bila bacena na
otpad. Otac Mihajlo malo prije toga ubijen
je pred njihovim kuénim pragom u zagre-
backom kvartu Tre$njevka.

Mogu li se promjene u sluzbenim
politikama sjec¢anja mozda ocekivati na toj
lokalnoj razini, treba jo$ vidjeti. Odlazak
Tomislava Tomasevic¢a na Sljeme i 2021. i
2022. godine svakako je pozitivan primjer.
Drugi pozitivan primjer postavio je i Zupan
Sibensko-kninski Marko Jeli¢ koji vec
godinama odlazi u Varivode i Grubore
na komemoraciju "manjinskih Zrtava" i
odrzava govore koji s puno uvazavanja
prema svim Zrtvama nude perspektivu za
pomirenje.

Selektivnim pristupom sje¢anju nje-
govana je kultura koju nemaju hrabrosti
mijenjati prvenstveno oni na pozicijama
donositelja odluka te time izaéi van naci-
onalistickih mitova kako bi priznali zrtvu
drugog ili drugacijeg. U kolektivnhom sjeca-
nju koje ne propituje niti mijenja dominan-
tne mitoloske narative o Zrtvi i pobjedniku
odgajaju se nove generacije rodene nakon
rata. Takvo sjecanje uvelike utjece na formi-
ranje njihovog nacionalnog identiteta koji
je snazno omeden etnonacionalistickim
nasljedem Domovinskog rata. Puno vise
nego $to je, recimo, obiljeZen antifasistickim

nasljedem Drugog svjetskog rata u kojem su
narodi s tada jugoslavenskog prostora zajed-
nickim snagama pobijedili kako domace
tako i strane fasisticke okupatore. Mladi
nisu ukljuceni u rasprave o izgradnji mira i
utjecaju posljedica rata na njihovu genera-
ciju. "Ratne" teme rezervirane su za suvre-
menike zbivanja i veterane. Politika sjec¢anja
u Hrvatskoj ukljucuje jedino sjecanje narat,
ratno herojstvo, vojne pobjede i vojsku. To je
prije svega "muska" tema, "muska" pobjeda
kojoj se ¢ak ni veliki mirovni podvizi poput
mirne reintegracije zapadnog Podunavlja,
koja je ocijenjena najuspjesnijom mirov-
nom misijom Ujedinjenih naroda, ne ukla-
paju u narativ pa se stoga ni ne slave.

Jedna je od posljedica ovakvog selek-
tivnog sjecanja i niska razina pozitivne
promjene u percepciji drugih, ali i u per-
cepciji vlastitog nacionalnog identiteta.
Stav prema Srbima u prevladavaju¢em
mis$ljenju nije znacajno promijenjen u
odnosu na ratno doba. Kao $to je svakome
tko zivi u Hrvatskoj poznato, anegdotalnog
"zeta Srbina" "nijedna majka ne bi poZe-
ljela". T sama rije¢ "Srbin" jo$ uvijek u broj-
nim kontekstima odzvanja kao psovka, i u
Hrvatskoj Srbinom naprosto nije poZeljno
biti. Iako je Srpska demokratska samostalna
stranka (SDSS) zajedno s Hrvatskom demo-
kratskom zajednicom (HDZ) na nacional-
noj razini dio vladajuce koalicije, stigma
koju Srbi u Hrvatskoj nose nije smanjena.
Stovige, istupi politicara pripadnika srpske
nacionalne manjine u kojima pozivaju na
pomirenje kao da se ne shvacaju ozbiljno i
do usiju vecine uopce ne dopiru.

Izuzetno je vazno da se ovakva situacija
promijeni. Osim §to — prije svega — Zrtve
zasluzuju javno priznanje za patnju koju su
doZivjeleiispriku za bol kojaim je nanesena,
drustvo u Hrvatskoj zasluzuje znati istinu,
a nove generacije slobodu i priliku za
izgradnju solidarnosti u sadasnjosti i
buduénosti.
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Kosovo:

Oblikovana politikom, ratna
sje¢anja se sada suocavaju sa sve
vecim izazovima pred sudovima

Moglo bi se pomisliti da niti jedan dan
nije bio posvecen pripremi kosovskog
stanovni$tva za sudenja za ratne zlocine
od zavrsetka sukoba u zemlji, s obzirom na
reakciju koju je rad Specijaliziranih vijeca
izazvao medu politickim ¢elnicima u zemlji
u protekle dvije godine.

Zamisao Evropske unije i Sjedinjenih
Drzava, Specijalizirana vije¢a kombiniraju
najbolje prakse svih drugih ad hoc medu-
narodnih sudova. Na lokalnom nivou, to
se uveliko smatra sredstvom za zataskava-
nje zloc¢ina Srbije iz 1990-ih i prikazivanje
kosovskih Albanaca kao "istinskih agresora”
tokom sukoba u zemlji 1998-1999.

Dijelom je tako zbog PR kampanje
koju su pokrenule li¢nosti poput bivseg
predsjednika i dvostrukog premijera Hasima
Tacija i bivSeg predsjednika skupS$tine
Kadrija Veselija, koji tvrde da time §to moraju
izadi pred vije¢a Zapad pokusSava ocrniti
nasljede Oslobodilacke vojske Kosova (OVK)
iokaljati put Kosova ka nezavisnosti. Njihova
kampanja se zove "Sloboda ima ime" (Liria
ka emer), a plakati koji je promoviraju
istaknuti su u centru Pristine, na televiziji
se oglasavaju video snimke Tacija, Veselija
i drugih u uniformama OVK-a, a hashtag
#liriakaemer se uveliko koristi na internetu.
Kampanja pokazuje da Kosovo nije zavrsilo
sa ozivljavanjem kolektivne traume,
ogorcenosti i op¢ih percepcija iz 1990-ih u
svrhu politickih interesa.

Una Hajdari

Nezavisna novinarka

za pitanja Centralne i
Istocne Evrope i Balkana,
Pristina, Kosovo
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Ako niSta drugo, rad i nadolazece
presude Specijaliziranih vije¢a stvorili
su potpuno novi teren. Politicke bitke na
Kosovu u narednim godinama ¢e vjerovatno
biti znacajno oblikovane argumentima koji
se odnose na ratnu deceniju kao i Siroko
rasprostranjenim uvjerenjem da kosovski
Albanci svoju slobodu duguju optuzZenima
pred Specijaliziranim vije¢ima.

Ova sirova emocija, upotpunjena
sje¢anjem na brutalnost Srbije iz ratnih
godina kada su albanske $kole morale raditi
ilegalno, kada su skoro svi otpusteni i kada
je policijska brutalnost bila uobicajena
pojava — stvorila je prostor za nevidenu
politicku manipulaciju koju su najvise
koristili bivsi pripadnici OVK-a i njihovi
politicki nasljednici, Demokratska partija
Kosova (DPK). Specijalizirana vijeca se
ne mogu razmatrati bez uzimanja u obzir
sudova osnovanih u periodu nakon NATO
bombardovanja 1999. godine i nakon
proglaSenja nezavisnosti Kosova 2008.
godine.

Prvi lokalni sudski sistem sa meduna-
rodnim sluzbenicima/ama bila je Misija
Ujedinjenih nacija na Kosovu (UNMIK)
zaduZena za procesuiranje osjetljivih kri-
vi¢nih djela kao $to su ratni zlo¢ini, politicki
i etnicki motivirani zlo€ini i zlo€ini protiv
Covjecnosti. Kako bi se smanjio pritisak na
lokalno pravosude, angazirani su medu-
narodni suci i tuZitelji za koje se smatra da
imaju vise iskustva u rjeSavanju ovih pitanja
kako bi se smanjio pritisak na nestabilni
pravni sistem. To je takoder bio nacin da
se procesuiraju predmeti koje nije preuzeo
MKS]J, dok je nekolicini ratnih li¢nosti sa
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Kosova, poput Ramus$a Haradinaja, sudeno
u Hagu.

Lokalno stanovni$tvo je period
UNMIK-a, od 1999. do 2008. godine, kada
je Kosovo zvani¢no bilo pod protektora-
tom Ujedinjenih nacija u Evropi, smatralo
duboko uvredljivim, a od tada je nacionali-
sticka retorika bila u stalnom porastu sve do
2008. Smatrali su da je, iako je svim drugim
jugoslovenskim drzavama nasljednicama
bilo dozvoljeno da oblikuju svoje sudbine,
Kosovo moralo imati ograni¢enu neza-
visnost. Iako je Kosovo odrzavalo izbore,
imalo svoju vladu i institucije, UNMIK je
imao konac¢nu rije¢ o klju¢nim temama.
Kosovari su smatrali da su kaznjeni zbog
odbijanja Srbije da prizna nezavisnost
Kosova, a ¢injenica da se od njih ocekivalo
da dozvole da UN procesuira njihove "ratne
heroje" nije pomogla.

Stranka koja je zbog toga najviSe nego-
dovala je PDK, na ¢elu sa HaS§imom Tacijem.
Clanovi/ ce stranke PDK su bili bijesni jer su,
iako su tvrdili da su se "borili" i "oslobodili"
Kosovo, zavrsili u opoziciji godinama nakon
rata i morali gledati Demokratski savez
Kosova (DSK) kako uzastopno formira
kosovske vlade, a koji, u njihovim o¢ima,
nije iskusio nikakvu borbu, pa ¢ak ni pre-
govarao sa vladama Slobodana Milo$evica.
Ovu temu su posebno zloupotrijebile licno-
sti kao $to je Taci, koji je angaZzirao nevjero-
vatan PR tim da ga rebrendira kao oca nacije.
Rezultat je bio da je Taci preuzeo prvu poli-
ticku duZnost od kraja rata. Taci je 2007.
godine postao premijer i Covjek koji je usao
u historiju po tome §to je u februaru 2008.
proglasio nezavisnost Kosova. Vjerovatno ce

Foto:
Nebojsa Beat Nenadic,
sva prava zadrZana
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se tek nakon nekoliko decenija objektivnije
posmatrati period kada je PDK stranka bila
na vlasti, tokom kojeg je potpuna monopoli-
zacija ratne retorike ucvrstila njihov polozaj
kao "jedinih" oslobodilaca zemlje.

Medutim, ako danas pogledate bilo koji
udZbenik historije sa Kosova, vidjet Cete
da se Taci i OVK predstavljaju kao sila koja
se mora uzeti u obzir i sila koja je uspjela
pobijediti jugoslovensku vojsku i njene
saveznike. Ironi¢no, neki su tvrdili da bi OVK
dobila vise pohvala da se nije pokusavala
prikazati kao velicanstvena vojska, vec
kao ono $to jeste — gerilska snaga koja je
uspjela nadmasiti daleko nadmoénije i
bolje opremljene jugoslovenske snage
zahvaljujuci poznavanju lokalnog terena i
uspjesnom koristenju taktike iznenadenja.

Nakon $§to je izvjestitelj Vijec¢a Evrope
Dick Marty objavio svoj izvjestaj iz 2011.
o ratnim zlo¢inima koje je pocinila OVK
tokom vrhunca sukoba na Kosovu, EU je
formirala radnu grupu da istraZi te tvrdnje.
Neke od njih su odbacene, kao $to je tvrdnja
0 organiziranoj trgovini organima, dok
su druge potvrdene. Glavno ime koje se
provlaci kroz izvje$taj? Hasim Taci.

Postalo je jasno da ove slucajeve
treba istraziti i potom procesuirati. Za
Tacija, koji je u to vrijeme bio u svom
drugom premijerskom mandatu, to je
predstavljalo izazov. Nakon §to je preuzeo
vlast 2007. godine, odbacio je vec¢inu svojih
ultranacionalistickih stavova, usao u dijalog
sa Srbijom uz posredovanje EU, otvoreno
promovirao integraciju i blizi odnos sa
srpskom zajednicom u zemlji. Dakle, da
se TacCi usprotivio uspostavi takvog suda,
ispostavilo bi se da Kosovo ne Zeli poslusati
savjete svojih medunarodnih saveznika te
da se protivi provodenju pravde. S druge
strane, sud bi poceo istrazivati nasljede
Oslobodilacke vojske Kosova na kojoj je Taci
temeljio svoju mo¢.

EU ne samo da je Zeljela uspostaviti
sud, nego je Zeljela da to bude Sud Kosova,
§to je u velikoj mjeri bio podcijenjen potez.
Ako bi se takav sud zasnivao na zakonima
zemlje i ako bi predstavljao produZetak
lokalnog pravosuda, onda se ne bi radilo o
neprijateljski nastrojenim tre¢im stranama

koje namecu presude kosovskim herojima.
Medutim, to je zahtijevalo izmjenu Ustava.
Jedina osoba koja je imala toliki uticaj u
kosovskom parlamentu bio je sam Taci,
koji je u augustu 2015. uspio iznuditi
dvotrecinsku vecinu potrebnu za izmjenu
Ustava Kosova i formirati vije¢a na svim
nivoima sudskog sistema u zemlji. Za razliku
od drugih neholandskih sudova u Hagu, ne
radi se 0 medunarodnom sudu. To je samo
izmjeSteni sud — premjeSten izvan zemlje
kako bi se omogucila bolja zastita svjedoka i
smanyjilo uplitanje u pravne procese. Ovakva
uspostava suda do sada nije bila zabiljezZena
na prostoru bivse Jugoslavije.

Uprkos poku$ajima mnogih, ukljucujuéi
albanskog premijera Edija Ramu, da ospore
sud time S$to tvrde da njime upravlja
Srbija, sud se ne fokusira samo na zlocine
pocinjene nad kosovskim Srbima. Zapravo,
u prvoj presudi za ratne zlo¢ine u decembru
2022. protiv Saliha Mustafe, sve Zrtve su bili
kosovski Albanci.

U strogo redigiranim objavljenim
optuznicama, glavne optuzbe se odnose
na nezakonito pritvaranje, mucenje i
ubistvo politickih protivnika. Vjeruje se
da su mnoge zrtve bili Albanci koji nisu
direktno podrzavali OVK, koji su saradivali
sa Srbima, podrzavali LDK ili saradivali sa
jugoslovenskim vlastima.

Presude sa ovih sudenja, ako se pravilno
tumace, mogu imati terapeutski u¢inak na
poslijeratno drustvo na Kosovu. Zloc¢ine
koje je pocinila "druga strana" je lako otpi-
sati kao potaknute mrznjom. Sta znaci kada
§ira drustvena zajednica shvati pravi uzrok
zlo¢ina Albanaca nad Albancima? Lakse je
i Zrtvu i pocinitelja vidjeti kao ljude (¢ak i
najpodlije ljude) ako pripadaju vasem "ple-
menu", jer bi to moglo dovesti do humani-
jeg pristupa srpskim Zrtvama sa Kosova.

Naravno, Taci i drugi ¢e to nastaviti
prikazivati kao napad na Kosovo i protiv
samog postojanja Kosova. Oni koji istinski
Zele da Kosovo bude skladno poslijeratno
drustvo, moZda i hrabrije od bilo kojeg
drugog u regionu, trebaju to posmatrati
kao poku3aj da se zanemareni i zataskani
aspekti proslosti Kosova kona¢no iznesu na
vidjelo.

Tekst je originalno napisan na engleskom jeziku.
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Crna Gora:
Ima li se uopste cega sjecati?

Milo$ Vukanovi¢

Savjetnik, Centar za
gradansko obrazovanje (CGO),
Podgorica, Crna Gora

Crnogorsko drustvo je skoro dvije decenije
igralo ulogu stabilnog gradanskog drustva
koje zrelo koraca ka evropskoj buducnosti.
Medutim, tu predstavu je pratio intenzivan
proces stavljanja pod tepih sopstvenog
nepozeljnog i teSkog nasljeda. Danas, kada
je nestabilna politicka situacija skoro pa
urusila masku najboljeg regionalnog daka,
ne treba da iznenadi Cesta zaokupljenost
dnevne politike temama iz proslosti.

(Ne)izgradnja kulture sje¢anja u Crnoj
Gori vezana je za dva perioda crnogorske
proslosti kojaimaju najveci uticaj na dnevnu
politiku: period Drugog svjetskog rata i
period 1990-ih. Konkretno, ne radi se o dva
vremensko-istorijska doba, ve¢ o politicko-
ideoloskim konceptima koji su nastali u tim
periodima, a koji su oblikovali savremeno
crnogorsko drustvo. Rijec je o konceptima
antifagizma i antiratnog pokreta.

VazZnost ova dva koncepta je u tome $to
sunastala na temeljima tolerancije i suzivota
koji su gradeni u knjaZevini i kraljevini
Petrovi¢a, a na ¢ijim temeljima je nikao
osnov crnogorskog nacionalnog identiteta.
Ovaj razvoj temeljnih vrijednosti je sustina
izkoje je nikla ideja crnogorskog gradanskog
drustva. Medutim, to nije sprijecilo sve
devijantne trendove tranzicione politike da
kontaminiraju ova dva koncepta i sustinski
ugroze njihov vrijednosni znacaj.

AntifaSisticka kultura sjecanja
pokrenuta je nakon uspostavljanja SFR
Jugoslavije, kada se krenulo u izgradnju
novog drustvenog i ekonomskog poretka.
Drustvena transformacija je ukljucivala i
izgradnju novih vrijednosnih stavova kul-
ture sjecanja, uveliko oslonjena na Zrtve i
pobjede izvojevane tokom Drugog svjetskog
rata.

U republikama nastalim raspadom
Jugoslavije antifasisticko nasljede dobilo
je slican, ali ipak drugaciji oblik. Za Crnu
Goru antifasisticko nasljede predstavlja
uspostavljanje republikanskog i gradanskog
drustvenog ustrojstva koje je pripadnost
drzavi zamijenilo pripadno$¢unacionalnom
i vjerskom okviru. To je nasljede koje
potencira drustvenu, socijalnu, ali i
polnu jednakost. Kao takvo, antifasisticko
nasljede predstavlja klju¢nu evolutivnu
fazu crnogorskog drustva i, iako je to
ponekad tesko razumjeti, fundamentalno
i istorijsko okretanje Crne Gore evropskim
vrijednostima.

Jedan znacajan dio izgradnje kulture
sje¢anja obuhvatao je i podizanje
ogromnog broja spomenika, spomen-ploca
i spomen-bisti, osnivanje muzeja NOB-a,
memorijalnih muzeja, kao i inkorporiranje
partizanskog nasljeda u lokalne muzeje.
Dodatno, i pored odredenih zabluda,
izgradnja kulture sje¢anja u komunistickoj
Jugoslaviji nije ignorisala zlo¢ine, kako
okupatora, tako i domacih kolaboracionista.



Raspad Jugoslavije donio je naciona-
listicki ekstremizam, uveliko zasnovan na
poraZzenim idejama iz Drugog svjetskog
rata. U takvom svijetu nije bilo mjesta za
antifa$isticko nasljede koje je iskljucivo gle-
dano kroz prizmu antinacionalnog socija-
listickog nasljeda. Raspad Jugoslavije i kraj
komunisticke vlasti donio je i nove poli-
ticke i ideoloske percepcije u Crnoj Gori.
Stanovni$tvo, temeljno lojalno antifasistic-
koj ideji, naslo se u identitetskom procjepu
izmedu nacionalne i vjerske obnove pada
komunizma, odbrane jugoslovenske ideje i
traZzenja sopstvenog identiteta. Svedena na
poslusnu provinciju Beograda, bez politicke
elite koja ima hrabrosti da samostalno isko-
raci uneizvjesne devedesete, Crna Gora je u
osnovi bila zamrznuti posmatra¢ deSavanja
oko sebe, sa nekoliko tragi¢nih i krvavih epi-
zoda koje ¢e zauvijek ostati mrlja u njenoj
istoriji.

Nacionalno i politicko budenje gradana
Crne Gore, koje se intenziviralo u drugoj
polovini 1990-ih, a koje je rezultiralo
obnovom nezavisnosti 2006. godine, trebalo
je da prevazide tradicionalnu podijeljenost
stanovni$tva na dva antagonizirana tabora.
Medutim, zaustavljena tranzicija, socijalna
nejednakost i neizgradenost institucija
krajem druge decenije 21. vijeka samo su
na vidjelo izbacili ¢injenicu da su podjele u
Crnoj Gori zivlje nego ikad.

Crna Gora: Ima i se uopste ¢ega sjecati?

U takvoj atmosferi, antifaSizam i
antifasisticko nasljede Crne Gore je prvo
dugo bilo zaboravljeno, da bi kasnije dobilo
svoj relativni preporod jer je proklamovano
kao jedna od temeljnih vrijednosti
crnogorskog drustva. Kroz tu proklamaciju
ono je sustinski postalo oruZje politicke
scene. Tokom 1990-ih, ali i prve decenije 21.
vijeka, antifaSizam i antifaSisticko nasljede u
Crnoj Gori drzava je zamrzla u viemenu, dok
su na suprotstavljenim polovima politicke
scene rasli narativi koji su ga sa prezrenjem
odbacivali. Antifas§izam je tokom 1990-ih
sustinski predstavljao nepozeljno nasljede
koje je bilo prepudteno zubu vremena.
Politicki nasljednik Komunisticke partije,
Demokratska partija socijalista, prvo je
deceniju ignorisala, a potom nije znala §to
da radi sa antifa$istickim nasljedem. Tek su
se u posljednjoj deceniji javile ideje o Sirem
inkorporiranju antifasizma u crnogorsko
nacionalno i gradansko bice.

Sa druge strane, ideologija koja je danas
okosnica probeogradske politike bila je
primarni generator revizionizma antifasi-
stickog nasljeda. Na talasima nacionalnog
i vjerskog preporoda, tri decenije je ta ide-
ologija intenzivno radila na ozivljavanju
porazene ideologije Cetnickog pokreta.
Evolucijom, ova ideologija je inkorpori-
rala i odredene drustvene strukture koje u
srzi imaju antifasizam, a od podrzavalaca
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prozapadnog antikomunistickog kursa,
okrenula se ruskom i putinofilskom kursu.

U takvom rasporedu snaga dobili
smo perverziju ideje antifasizma gdje
doskorasnja vlast kona¢no poku$ava da
inkorporira antifas§izam u crnogorsko
gradansko bice, dok istovremeno podgrijava
ekstremizam i enormne socijalne razlike. Sa
druge strane, partije koje su osvojile vlast
nakon 2020. godine takode nominalno
Zele da grade Crnu Goru na gradanskim i
antifasistickim temeljima, ali istovremeno
revitalizuju cetnicki pokret, dok primarnom
negatoru antifas§izma, pravoslavnoj crkvi,
daju masovne ustupke.

Takav odnos kreira konfuznu atmosferu
u kojoj je antifaSizam postao politicka
floskula bez sustinske vrijednosti.

Za razliku od antifaSistickog nasljeda,
antiratno nasljede je dozivjelo mnogo kon-
kretniju negativnu sudbinu. Nakon dvadeset
godina manipulacije i improvizacije, bjeza-
nja od odgovornosti i pravljenja kompro-
misa gdje nije smjelo da ih bude, antiratno
nasljede je kao dio suocavanja s prosloscu i
zlo¢inima ratova 1990-ih svedeno na peri-
fernu, beznacajnu ideju istroSenu u poli-
tikantskom relativizmu. Paralelno, skoro
svi dogadaji iz 1990-ih postali su epizode
proslosti koje kao teret vise oko vrata crno-
gorskog drustva, dodatno oteZavajuci bilo
kakav napredak, i koje se vrac¢aju kako bi se
svetile u kriznim politickim situacijama.

Nakon udaljavanja zvani¢ne Crne
Gore od Miloseviceve politike sredinom
1990-ih godina, krenulo se i u udaljavanje
od narativa koji je doveo do uceséa Crne
Gore u ratovima tokom raspada Jugoslavije.
Povecanjem autonomije Crne Gore unutar
drzavne zajednice i kasnijom obnovom
nezavisnosti ucinjeni su koraci koji su
popravili odnose sa susjedima, a na
medunarodnom planu su koliko-toliko
sanirali Stetu nacinjenu ugledu Crne Gore.

Upuceno je zvanicno izvinjenje
hrvatskom narodu za napad na Dubrovnik,
ispla¢ene su reparacije Hrvatima i
Bos$njacima, Crna Gora je saradivala
sa Ha8kim tribunalom i preuzeta je
odgovornost za najteze zloCine. Ovim
potezima Crna Gora se izvukla iz fokusa
medunarodne osude za razaranja 1990-ih,
koji je skoro u potpunosti presao na Srbiju.

Sa druge strane, na lokalnom planu
stvari se nijesu odvijale tako jednostavno.
Opijena uspjesima na medunarodnom
planu, a ogranicena tradicionalnom
crnogorskom spremnos$éu da teSke teme
stavi pod tepih, te nespremnoscu drzavnih

organa da razviju proces tranzicione pravde,
crnogorske vlasti su proces suocavanja
s prodlos¢u po svim pitanjima svele na
iluzornu farsu.

ViSedecenijska vlast je opstruirala
sudske procese optuZenima za ratne
zloCine, pruzila otpor kreiranju adekvatnih
udzbenika, postavljanju spomen-obiljezja
na mjestima zloc€ina, ali i tupila oStricu
kritike. Spomenik otkriven 2011. godine sa
natpisom: "Svim civilnim Zrtvama ratova na
prostoru bivse Jugoslavije od 1991. do 2001.
godine" jednostavno je relativizovao Zrtve
izjednacavajuci na primjer nevino stradale
u napadu na Dubrovnik i one koji su izvrsili
agresiju. Promovisani su regionalni antiratni
heroji, dok su lokalni heroji i aktivisti ili
zaboravljeni ili sistemski ostrakovani.

U periodu od 2006. do 2020. godine,
crnogorske vlasti su ostvarene "rezultate"
prikazivale kao klju¢ne za regionalno i
unutardrzavno pomirenje, dok su gradanska
opozicija i NVO sektor upozoravali da
ovakav prividni, selektivni, nekonkretni i
politikantski pristup moze samo voditi do
zloupotrebe kulture sje¢anja. Bez efekta
su bili pozivi na oprez da neiskren pristup
ovoj temi moze izazvati drustvene probleme
kasnije, Sto se na kraju i desilo.

Crnogorsko drustvo je 2020. godine uslo
u znacajne politicke i dru§tvene promjene,
ali sa ociglednom zloupotrijebljenom i
iskrivljenom slikom proslosti, prije svega o
dogadajima iz 1990-ih.

Ovakav pristup je kao rezultat imao
to da trenutni odnos ka kulturi sje¢anja
bude jo$ gori nego prije 2020. godine.
Srebrenica je postala orude za politicke
ucjene, u parlamentu se ¢ulo osporavanje
medunarodno utvrdenih sudskih presuda,
dok je napad na Dubrovnik djelimi¢no
zaboravljen.

Perfidna zloupotreba proslosti u
cilju ostvarivanja politicke dobiti i pranje
biografija onih koji i dalje promovisu istu
ideologiju koja nas je gurnula u haos 1990-
ih najkonkretniji je ishod limitiranja procesa
tranzicione pravde, selektivnosti i namjerne
ogranicenosti izgradnje kulture sjecanja.
Druga zaostavstina takvog pristupa je to $to
je trenutno tranziciona pravda, nakon §to je
iskori§¢ena za politicku dobit, zaustavljena
ili svedena, ne na fasadu, nego na folklor.

Danas je ocigledno da se tokom protekle
dvije decenije paralelno razvijao jo$ jedan
proces. Javnost mozda nije bila dovoljno
glasna u davanju podrske ili protivljenju
adekvatnoj izgradnji kulture sjecanja i
suocavanju s proslodcu, ali iz perspektive



2022. godine nesto drugo je ocigledno.
Postojao je znacajan otpor unutar dijela
javnosti da do toga ne dode, i taj otpor i
nevoljnost vlasti su se medusobno hranili.

Klju¢na Zrtva ovakvog odnosa prema
nasljedu 1990-ih je potiskivanje antiratnog
nasljeda na marginu, nasljeda iz kojeg je
iznikla vecina gradansko orijentisanih
progresivnih drustvenih struja. Iako je
faktora mnogo, a sigurno postoji i dio
sopstvene odgovornosti kod gradanskih
struja, svi navedeni procesi su aktivno
osporavali razvoj gradanskih i politickih
ideja nastalih iz antiratnog pokreta, a samim
tim i osakatili razvoj demokratije.

Danas su u Crnoj Gori suocavanje
s proS§lodc¢u i izgradnja kulture sjecanja
politicko oruzje. To je najociglednija
posljedica katastrofalnog dvodecenijskog
pristupa, ali i sindrom drustva koje je

Crna Gora: Ima i se uopste ¢ega sjecati?

izgubilo strpljenje, a samim tim i sopstvenu
masku samonametnute uctivosti.

Crnogorski slucaj suocavanja s
nedavnom prosloséu moze da se proucava
kao socioloski primjer kakvu Stetuna drustvo
moze imati nedovrSen proces tranzicione
pravde. Nakon dvadeset godina, crnogorsko
drustvo jeste nesumnjivo sazrelo da se
suoci sa greSkama svoje proslosti, ali nije
dovoljno ojacalo da se odupre populistickim
narativima, istim onim koji su nas jednom
poveli u rat, razaranje i neimastinu.

Crna Gora se dugo pretvarala da iz
perspektive bolne proslosti nema mnogo
toga da pamti. Ovakav pristup je imao
pozitivnih efekata na unutra$njem i
medunarodnom planu, ali je ignorisao sve
potencijalne posljedice takvog pristupa
unutar crnogorskog drustva. Sada je to
nepozeljno nasljede doslo na naplatu.
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Amnestija Sjeverne Makedonije i
Sutnja o pobuni iz 2001. godine

Prof. dr. Irena Stefoska
Institut za nacionalnu historiju,
Skoplje, Sjeverna Makedonija

Sedmomjesecni oruzani sukob u Republici
Makedoniji koji je po€eo u januaru 2001.
izmedu Oslobodilacke nacionalne armije
etnickih Albanaca (ONA) i makedonskih
snaga sigurnosti okoncan je potpisivanjem
Ohridskog okvirnog sporazuma (OFA)
u augustu 2001. Mirovni sporazum
se smatrao osnovom za unapredenje
prava najvece manjine u zemlji, etnickih
Albanaca. U septembru 2002. godine,
Parlament je usvojio Zakon o amnestiji
kojim su amnestirani svi pripadnici vojnih
formacija osumnjiceni za krivicna djela
tokom oruzanog sukoba. Prema zakonu,
amnestija se ne odnosi na krivicna djela
koja istrazuje Medunarodni krivi¢ni sud za
bivsu Jugoslaviju (MKS]J).

Medunarodna zajednica koja je podrzala
OFA sporazum otvoreno je podrzala i Zakon
o amnestiji. Predstavnici americkog State
Departmenta su tvrdili da je to vazan korak
prema provedbi OFA sporazuma te vitalni
instrument za mir i pomirenje u Republici
Makedoniji. Tada$nji generalni sekretar
Vijeca Evrope, Walter Schwimmer, ocijenio
je to kao "ohrabrujuéi korak" makedonskih
vlasti ka stabilnosti. Pored toga, u pismu
predsjedniku Borisu Trajkovskom, pred-
stavnici organizacije Human Rights Watch
su istakli da, iako se organizacija ne protivi
amnestiji per se, treba postojati moguénost

provodenja istrage pred Medunarodnim
krivicnim sudom za biv§u Jugoslaviju ili
makedonskim vlastima za krSenje meduna-
rodnog humanitarnog prava.

Iako se amnestija nije odnosila na
zlocine protiv Covjecnosti, u Makedoniji nije
bilo sudenja za ratne zlo¢ine. MKSJ je 2002.
godine preuzeo nadleznost u pet predmeta
ratnih zlocina.

Nekoliko godina kasnije, MKS]J je podigao
optuZnicu protiv bivieg ministra unutrasnjih
poslova Ljubeta Boskoskog i viseg policijskog
sluzbenika Johana Tarculovskog.! Ostala
Cetiri predmeta? povezana sa navodnim
zlo¢inima koje su pocinili etnicki albanski
gerilci/ONA prebacena su na makedonske
sudove 2008. godine.

Tokom pregovora o novoj vladi izmedu
desnicarske stranke VMRO-DPMNE i
najvece stranke etnickih Albanaca DUI
(koju ¢ine bivsi ¢lanovi ONA), ova Cetiri
predmeta su postala dio postizbornog
dogovora izmedu lidera stranaka, Nikole
Gruevskog i Alija Ahmeti. Kao rezultat
dogovora, makedonski parlament usvojio
je "autenti¢no tumacenje" Zakona o
amnestiji iz 2002. godine koje je obavezalo
Ured javnog tuzitelja i sve sudove u zemlji
da zaustave radnje u vezi ta Cetiri predmeta.

1 Dok je Lj. BoSkoski osloboden svih optuzbi, J.
TarcCulovski je osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u
trajanju od 12 godina. OdsluZio je dvije trecine kazne,
a potom ga je Haski sud oslobodio.

2 "Vodstvo ONA", "Gradevinski radnici firme Mavrovo",
"Lipkovsko jezero" i "Neprosteno".



Socijaldemokrate, tada glavna opozi-
ciona sila, optuzili su vladu za politicko
uplitanje u procesuiranje zloc¢ina. Vlada je,
medutim, tvrdila da ¢e se ovim potezom
ispraviti greska iz proslosti s obzirom na to
da se slucajevi MKSJ-a nisu trebali ponovo
istrazivati. StaviSe, neki poslanici stranke
VMRO-DPMNE, pristalice ovakvog "tuma-
Cenja" zakona, tvrdili su da ¢e neprocesu-
iranjem ova Cetiri predmeta nestati bolno
sjec¢anje na sukob iz 2001. godine, §to bi
zemlji omogucilo da krene naprijed.

Drugim rijecima, retorika tranzicijske
pravde i pomirenja bila je samo politicko
sredstvo kojim su se sluzili drZavni
zvanicnici etnickih Makedonaca i etnickih
Albanaca. Donesena je odluka kojom je
obustavljena istraga i procesuiranje Cetiri
predmeta ratnih zlocina.

Amnesty International je tvrdio da
"procesuiranje slucajeva krSenja meduna-
rodnog humanitarnog prava ne moze biti
predmet politickog uplitanja [...] ¢ini se da
je parlament stvorio praksu nekaznjavanja
za osobe osumnjicene za krSenje meduna-
rodnog humanitarnog prava, ukljucujuéi
¢lanove same vlade". Na odluku parlamenta
reagirale su i razoCarane porodice otetih i
nestalih etnickih Makedonaca. "Premijer
Gruevski nam je rekao da nece biti amne-
stije u takozvanim haskim predmetima [...]
jako smo iznenadeni." Helsinski odbor za
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ljudska prava u Makedoniji je takoder rekao
da "poziva da se uloZe napori u rjeSavanju
tih predmeta u skladu sa medunarodnim
pravom i principom vladavine prava".

Na osnovu ovoga, moze se zakljuciti
da u Republici Makedoniji nisu ispunjeni
ciljevi medunarodne pravosudne inter-
vencije, uklju¢ujuci i provedbu pomirenja.
Tranzicijska pravda prepustena je prego-
vorima izmedu sukobljenih strana. Zbog
toga je proces izgledao manje kao zajed-
nicki napor da se postigne pravda, a vise
kao napor da se postigne ravnoteZa moci
izmedu sukobljenih grupa. Nadalje, poli-
ticki dogovor da se zataSkaju predmeti
MKS]J-a uveliko je uticao na pona$anje naci-
onalnih politickih stranaka koje su te pred-
mete koristile za jacanje nacionalisticke
retorike, mobiliziranje biraca i dobijanje
vece podrske od relevantnih etnickih grupa.

Ukratko, dvadeset godina nakon
usvajanja Zakona o amnestiji zajedno s
njegovim "autenti¢nim tumacenjem",
makedonsko drustvo se toga jedva sjeca.
Medutim, to ne znaci da su fragmentarna i
raspr$ena sje¢anja na oruzani sukob iz 2001.
nestala. Zakon o amnestiji se spominje
rijetko, obi¢no u kontekstu odobravanja
drugih amnestija, poput onih za "Upad
u makedonski parlament", poznat i kao
"Krvavi Cetvrtak" (27. aprila 2017), i novijeg
Zakona o amnestiji iz 2019. godine.
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Nesumnjivo je da je cilj Zakona
o amnestiji iz 2002. godine, kojim su
obuhvaceni ucesnici oruzanog sukoba 2001.
godine, bio stabilizacija tadasnjeg drustva.
Medutim, uz tu stabilizaciju, oduzeta je
Sansa za iznoSenje vazne priCe o samom
sukobu.

Zahtjevi stru¢njaka i zagovornika
ljudskih prava koji su predlagali bolje
naCine da se Makedonija suocava sa
prosloscu (¢ak i prije oruzanog sukoba
2001. godine) ostali su neispunjeni. S
jedne strane, kako je objasnila Mirjana
Najcevska 2005. godine, niko nije kaznjen,
niko nije moralno sankcioniran, niko
nije ukazivao na prekr$aje i prekrsioce;
o nepravdi se nije govorilo, a gubici onih
koji su ih pretrpjeli nisu nadoknadeni. S
druge strane, alternativni instrumenti i
mehanizmi za suoCavanje s prosloscu ostali
su neiskoristeni.

To uklju¢uje pokazivanje empatije
prema drugim perspektivama uklju¢enim
u raspravu; prepoznavanje bola i nepravde
koju je doZivjela svaka od grupa, $to bi

omogucilo grupama da izraze svoj bol i da
se dozvoli da se njihov bol cuje. Cilj nije
natjerati zajednicu da aktivira svoju traumu,
vec¢ da prepozna traumu drugog.

Filozofija kolektivnhe amnezije® i
njeno nasljede, koju otvoreno promovira
politicka elita i podrzava medunarodna
zajednica kako bi se drustvo fokusiralo
na svoju buduénost, samo je ocuvala
podjelu i opstruirala napore da se premoste
dijametralno suprotna glediSta vezana za
oruzani sukob iz 2001. godine.

Prva perspektiva govori o pobjedi
etnickih Albanaca, dok druga govori o
porazu i gubitku etnickih Makedonaca.
Ovisno o politickim okolnostima, ove slike
se pojavljuju kao duhovi koji se potom
vrac¢aju u "podzemlje" podijeljenog drustva,
koje nije podijeljeno samo po etnickim
linjjama. Kada izostane identifikacija raznih
nepravdi iz proslosti i dijalog o njima, takva
nesuocena i zaboravljena proslost postaje
"mjesto sje¢anja" koje hrani samo osjecaje
nepravde ucinjene "'nama", a potencijalno
moZe biti i izvor novih sukoba.

Tekst je originalno napisan na engleskom jeziku.

3 B.Vankovska, "Coo4yBare Co MUHATOTO
Bo MakeaoHuja: YwTe eaeH Npean3BuK Ha
NocTKOHMANKTHATa pexabunutauynja nnm
He?"("Suocavanje s proslos¢u u Makedoniji: Jos
jedan izazov postkonfliktne rehabilitacije ili ne?"),
u: B. Vankovska (ur.), CnpaByBatse co KOHPANKTHOTO
MuHaTo..., 24; 5-28.
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Kakva je regija Zapadnog Balkana u uporedbi sa ostatkom svijeta kada govorimo o
suoCavanju s prosloscu?

Sama tema, odnosno nacini na koje se drustva nose s teSkom proslo-
$¢u, nije nova u globalnom i komparativnom smislu. Mnoga drustva
dijele slicnu dinamiku, pa ¢ak i slicne borbe, kada proslost postane
predmet dubokih razdora, politi¢ki i drustveno. Takve podjele nam
omogucavaju pracenje i analizu ‘politike sjec¢anja’ kao energicne arene
politickih borbi. Takoder nam omogucavaju da poredimo i u¢imo iz
radnji koje poduzimaju razliciti akteri, od administratora sje¢anja
(drzavnih zvani¢nika) koji donose politike i zakone sjec¢anja dok uspo-
stavljaju hegemonijska sjec¢anja, do zahtjeva ¢lanova i ¢lanica razlici-
tih zajednica sjecanja — koji mogu podrzavati hegemoniju ili joj se u
potpunosti suprotstavljati.

Na Zapadnom Balkanu ili ta¢nije u postjugoslovenskom prostoru,
kada je rije¢ o politici sjecanja na ratove tokom raspada Jugoslavije,
uz brojne suprotstavljene narative o dogadajima a posebno zlo¢inima
pocinjenim 1990-ih, razli¢ite zajednice sje¢anja imaju vlastite zahtjeve
i ¢itanja te proSlosti, kako bi promovirale svoje politicke agende u
sadasnjosti. Neke od tih zajednica i aktera imaju vecu politicku mo¢
od drugih, neke su marginalnije (na primjer, razlika izmedu ratnih
veterana u Hrvatskoj i veterana u Srbiji), ali sve pokusavaju obliko-
vati sadadnjost, pozivajudi se na proslost, polazudi pravo na odredene
narative i istine.

Ipak, rad svih tih razli¢itih zajednica sjecanja, ukljucujuci zahtjeve
onih koje ja smatram jo$ jednom zajednicom sjecanja: antiratnih akti-
vista i aktivistica, koji su kasnije postali aktivisti i aktivistice sjecanja, u
medusobnoj su intersekciji. Aktivizam sjec¢anja kao grana mirovnog/
antiratnog aktivizma ne moZe se poimati samo na nacionalnom nivou
jer on putuje (transnacionalno) i cirkulira (regionalno). U tom smislu,
drzavama nasljednicama bivSe Jugoslavije pristupam kao "regiji sje-
¢anja" — bududi da ih rad i djelovanje razli¢itih grupa aktivista i akti-
vistica pribliZava, a u nekim tackama i spaja i medusobno povezuje.
U sredistu tog rada na sjecanju je pristup proslosti koji nadilazi puku
etnicku pripadnost, kao i odbacivanje politike viktimizacije.

Orli Fridman

Vanredna profesorica,

Fakultet za medije i komunikacije
(FMK) i akademska direktorica,

School for International Training
(SIT)

Beograd, Srbija
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Ipak, postoje narativi koje pokre¢u odredene zajednice sje¢anja koji su dominantni u

svakom drustvu i koje vlasti promoviraju, pa ¢ak i koriste.

Tacno, u drzavama nasljednicama bivse Jugoslavije i njihovom stvara-
nju kao nacionalnih drZava, sjec¢anje i proslost postali su predmetom
sukoba i borbe. Tri decenije nakon ratova 1990-ih, u svakoj od ovih
drZzava na snazi su novi reZimi sjecanja, a poredak sjecanja uspjesno je
suzen i nacionaliziran. Zloupotreba sje¢anja bila je uobicajena praksa
medu politicarima i intelektualcima tokom 1990-ih i nastavila je bujati
u decenijama koje su uslijedile. Vjerovatno je jugoslovenski master
komemorativni narativ u svakoj od drzava nasljednica zamijenjen
novim master komemorativnim narativom usmjerenim na jacanje
nacionalnih identiteta.

Njihov nastanak je moguce utvrditi analizom novih kalendara koji
su oblikovani i jo§ uvijek se oblikuju u svakoj od ovih drZava. U svojoj
analizi pokazujem kako se tekuca drustvena organizacija sjec¢anja i
uredivanje proslosti vide u novim kalendarima.

Pored toga, analiza alternativnih kalendara kao mjesta (kontra)sje-
¢anja, kako su svojim radovima utvrdile aktivistice i aktivisti sje¢anja,
omogucava nam i pracenje uspostave alternativnih komemoracija,
kao prostora priznanja, empatije i komemorativne solidarnosti.

Postoji osje¢aj medu mnogim aktivisticama i aktivistima sje¢anja da je sav ovaj trud
bio uzalud, zbog rasprostranjenog prihvatanja "zvani¢nih" i nacionalisti¢kih interpreta-
cija proSlosti.

Zamor mnogih osoba koje se bave tim aktivnostima ne ¢udi, posebno
zbog stvarnosti u kojoj djeluju: stvarnosti revizionizma i nacionali-
stickih hegemonijskih interpretacija i (zlo)upotreba proslosti. Kao i
zbog toga §to se Cesto suprotstavljaju politici poricanja. Vrlo je malo
prostora i priznanja za osobe koji rade sa tim sje¢anjima i poku3avaju
se boriti protiv poricanja, ali ne smijemo zanemariti ¢injenicu da one
jesu uspjele stvoriti alternativne i gradanske platforme, iako krajnje
marginalizirane, kao i vazne prostore za sjec¢anje u kojima se ta borba
sa "zvani¢nim" narativima jo$ uvijek vodi.

Jedan od ciljeva mog istrazivanja i pisanja bio je prikazati taj rad
i te napore, kao i stvaranje mreza komemorativne solidarnosti koje
postoje ve¢ decenijama u Srbiji i Sire u regiji. Aktivisti i aktivistice sje-
¢anja od Beograda preko Zagreba do Sarajeva ili Pristine zaista jesu
marginalizirani u svojim drustvima, u nekim sluc¢ajevima ¢ak oznaceni
kao izdajnici, ali su ipak uspjeli ste¢i agensnost i prostor za gradansko
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i politicko djelovanje unutar izrazito revizionistickih javnih diskursa,
$to nije malo postignuce iako se Cesto zanemaruju.

Sta bi osobe koje se bore za istinito predstavljanje ratne pro3losti mogle u¢initi druga-
Cije da bi se bolje suprotstavljale snagama koje imaju javnu podrsku jer promoviraju
narative koje sponzorira drzava?

Jedan od mogucih odgovora je da osobe koje se bave nasljedem i
posljedicama ratova 1990-ih i drugim marginaliziranim temama pro-
nadu nacine i uvide interes u stvaranju ¢vr§¢ih mreza zajednickog gra-
danskog djelovanja te da daju viSe podrske jedne drugima. Stvaranje
mreza u kojima bi razli¢iti pokreti, organizacije i pojedinacni aktivisti
i aktivistice saradivali i podrzavali jedni druge u svojim akcijama i dije-
lili javni prostor te na taj nacin jacali poruke jedni drugima, a i uticaj
svog rada u Sirem smislu.

U svojoj knjizi ste predstavili koncept "nezeljenih sje¢anja" koje aktivizam suo€avanja
s prosloséu obicno izrodi. Imajuéi u vidu regionalnu perspektivu, mislite i da ¢e otpor
prema priznavanju ovih nezZeljenih sje¢anja uskoro prestati?

U knjizi ispitujem rad i mnemonicke prakse aktivista i aktivistica
sjecanja sa alternativnim znanjem o presucivanoj i nezeljenoj proslo-
sti dok rade na Sirenju alternativnog znanja i kontrasjec¢anjana 1990-e.
Uli¢ne akcije, javne turneje i umjetnost nacini su na koje aktivistice i
aktivisti pokuSavaju gurnuti raspravu u nove prostore i insistirati na
kontinuiranom angaZzmanu sa inace pre$u¢ivanom i nezeljenom pros-
los¢u (proslostima).

Koncept nezeljenih sjec¢anja, izmedu ostalog, postavlja i ovo pitanje
—u kojoj su mjeri danasnja drustva u regiji spremna da se bave pita-
njima koja se potiskuju i koja se zloupotrebljavaju i falsificiraju. Kada
imate incidente poput murala Ratka Mladi¢a u Beogradu, moZete
vidjeti da postoji stvarna, ¢ak i fizicka borba izmedu kontradiktornih i
suprotstavljenih pogleda na ¢injenice i nasljede ratova i ratnih zloc¢ina.
S druge strane, stice se dojam da je Sira javnost uglavnom umorna od
ovih tema i rasprava o "neZeljenim sjecanjima". Sje¢anja na 1990-e u
Srbiji, kako pokazujem, su sjec¢anja koja bi ljudi radije izbjegavali ili
ostavili po strani, a ipak se ¢esto spominju, gotovo u prolazu, posebno
u kontekstu neocekivanih poremecaja u njihovoj svakodnevnoj rutini.
Ona su povezana ne samo sa ratovima, vec i sa drustvenim, politickim
i ekonomskim uslovima koji su bili na snazi 1990-ih. Kada ova neze-
ljena sje¢anja posmatramo kroz prizmu generacija, medu aktivistima i
aktivisticama sjec¢anja, ukazuje se potreba da se nastavi raditi na ovim
temama. U posljednje tri decenije razlicite generacije aktivistica i akti-
vista sje¢anja — od osoba koje nose Ziva sje¢anja na devedesete jer su
se borile protiv nacionalizma i ratova do generacija rodenih tokom,
pa i nakon 1990-ih, odnosno generacija koje nemaju Zivo sjec¢anje
na ratove ali su i dalje uklju¢ene u te mnemonicke borbe. Mozda je
mlada generacija iznjedrila i neke dodatne taktike, kao $to su #hashtag
#memoryactivism i digitalne prakse, ali se i dalje bore sa margina.

Slazete li se sa ocjenom da su neuspjedni?

Mislim da borba jo$ nije zavr§ena. Takoder mislim da posebno u Srbiji,
ali i Sire u regiji, gdje prevladava politika razocarenja, nastavak gra-
danskog i politickog djelovanja ostaje veliki izazov. Rad aktivistica i
aktivista sjec¢anja, kako govorim u knjizi, omogucava bavljenje gra-
danskim sjecanjima koja se pojavljuju kao kontrasjec¢anja onim koji
se iskljucivo fokusiraju na viktimizaciju. Kroz generacijsku pripadnost
ovih aktivistica i aktivista moZemo opseZnije pratiti nasljede aktivizma
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i gradanskog djelovanja odozdo, ono $to se moZe nazvati ‘sje¢anje na
aktivizam'. Aktivistice i aktivisti sje¢anja u regiji proizveli su pouzdanu
evidencijuineprocjenjiv korpus znanja koji je dostupan javnosti zbog
njihove otpornosti i hrabrosti da nikada ne posustanu u svojoj borbi
i da brane javni prostor koji su zauzeli neumorno radec¢i u mnostvu
nepovoljnih okolnosti. Ovo je jasno postignuce i nasljede koje ¢e biti
dostupno i buduéim generacijama gradanki/gradana i aktivistica/
aktivista.

Sta mislite o buduénosti ovih nastojanja?

Mislim da je u svijetu u kojem danas zivimo, a to jasno vidimo na
globalnom nivou, izuzetno teSko naci nadu u ovom poslu, $to ¢e u
buduénosti postati vrlo relevantno pitanje. Kako ljudi koji se bave
ovim osjetljivim temama u tako neprijateljskim okruZenjima i dalje
pronalaze motivaciju i nastavljaju biti angazirani i nastavljaju teziti
tome da njihov rad donese drustvene promjene?

U oblasti aktivizma sje¢anja, za one koji se danas bave ovim poslom,
mislim da je vrlo vaZzno pronaci inspiraciju u slicnim borbama. U tom
smislu, na primjer, u drustvima (na Balkanu) koja veli¢aju ratne zlo-
¢ince kao heroje, mlada generacija aktivista i aktivistica mora gledati
unazad da bi pronasla vlastite heroje: a mogu ih pronaci u nasljedu
koje se pokazalo vise od relevantnog, u djelima onih koji su se odupi-
rali nacionalizmu, ratu i nasilju dok su se ratovi vodili. PrenoSenje ovog
nasljeda, njegovo ocuvanje, ali i u€enje iz njega (i njegovih gresaka),
deSava se sada i nastavit ¢e se razvijati u buduénosti. To zahtijeva da
raspravu fokusiramo na proucavanje nade u aktivizmu sje¢anja, jer
ona moze ponuditi alternativu politici razo¢arenja koja je danas toliko
prisutna u Srbiji i u regiji.

MoZete i ne$to vise reéi o tome? Sta podrazumijeva koncept politike nade?

Razmisljam o njoj u kontekstu ogromnog razocarenja u bilo kakve
napore koji bi za obi¢ne gradane i gradanke donijeli pozitivne pro-
mjene nakon ratova u bivsoj Jugoslaviji. Naravno, ova razocarenja
imaju svoje razli¢ite nijanse u svakom drustvu u regiji, ali su ipak
neke dominantne teme, poput socijalne pravde i socio-ekonom-
skih prava, prisutne u cijeloj regiji. Mislim da postoji potreba da se
pozabavimo prevladavaju¢om politikom razocarenja da bismo mogli
tragati za politikom nade, a ako se malo odmaknemo, vjerujem da je
moguce pronaci i ojacati neke postojece platforme za drustvene pro-
mjene. Aktivizam i zahtjevi kojima se insistira na stvaranju platformi
koje nadilaze puku etnicku pripadnost i diskurse viktimizacije imaju
potencijal za $iri gradanski angazman, a to ukljucuje aktivizam sjeca-
nja, ali i mnogo vise od toga.

Dr. Orli Fridman je vanredna profesorica na beogradskom Fakultetu za medije i komunikacije
(FMK) i akademska direktorica u obrazovnom centru School for International Training (SIT)
u Beogradu. Nedavno je Amsterdam University Press izdao njenu knjigu Memory Activism
and Digital Practices after Conflict: Unwanted Memories (2022).

Tekst je originalno napisan na engleskom jeziku.
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Kraj rata nam je nametnuo veoma
nepovoljne uslove za rad na suocavanju
s proslosc¢u. Nekada$nja multietnicka
zajednica Prijedorcana bila je ne samo
fizicki razdvojena nego i duboko podijeljena
mrznjom, nacionalizmom, vjerskom
i kulturnom netrpeljivo§¢u. Nesrpsko
stanovni$tvo koje je moralo u progonstvo
ostalo je bez cjelokupne imovine i
prioritet tim ljudima bilo je rjeSavanje
egzistencijalnih pitanja. Gotovo svako od
njih je nosio sa sobom neko traumatsko
iskustvo iz rata.

Srpsko stanovni$tvo koje je ostalo u
Prijedoru takoder je proslo kroz ratnu
patnju. Lokalna ekonomija je bila gotovo
unistena, radnici su bili poslani na ratista,
vise od 500 ih je poginulo. Crno trziste,
sankcije i viSegodi$nja oskudica iscrpili su
ljude. Srbi su se smatrali pobjednicima i
odbijali su svaku vrstu ponovnog mijeSanja
sa dojuCera$njim ratnim neprijateljima, a
pod tim su podrazumijevali sve BoSnjake i
Hrvate.

Svoj rad na suocavanju sa prosloséu
i rekonstrukciji multietnicke zajednice
u Prijedoru zapoceli smo 30 kilometara
dalje, u Sanskom Mostu gdje je bila najveca
koncentracija prijedorskih izbjeglica. Ljudi
su zivjeli u krajnjem siromastvu i u takvim
prilikama bili neobi¢no povezani, solidarni
i puni optimizma i euforije zbog netom
zavrSenog rata. To je stvorilo potencijal
pozitivne energije koju smo usmjerili
na zagovaranje i pripreme za povratak u
Prijedor.

Prva velika stvar koju smo uradili jeste
da smo uz finansijsku podrsku Prijedor¢ana
u dijaspori osnovali radiostanicu Slobodni
radio Prijedor i novine Prijedorsko ogledalo.
Nije do tada zabiljeZeno da izbjeglice

imaju svoje vlastite medije. Pri emitovanju
programa bili smo pazljivi da ne ugrozimo
moguénost ponovnog zajednickog Zivota,
§to je bila rijetkost u tadasnjim medijima.

Zapoceli smo uporedo jo$ jedan vazan
posao, uspostavili smo bazu podataka
nestalih Prijedorcana u ratu. Ve¢ 1998.
godine imali smo prvoizdanje knjige nestalih
i do trec¢eg izdanja prikupili smo podatke za
3.176 nestalih Prijedor¢ana. Kao urednik
insistirao sam na preciznim podacima te da
zrtve ne dijelimo po nacionalnosti. Knjiga ¢e
postati vazan alat u pronalasku posmrtnih
ostataka i identifikaciji nestalih osoba.
Najvecu vrijednost ima u tome da je bila i
ostala brana negatorima ratnih zlo¢ina u
Prijedoru.

Nadali smo se da ¢e povratkom ljudi
zapocCeti i dijalog o teSkom naslijedu
proslosti i posljedicama rata, ali do njega
nije doslo. Srpska strana ga nije Zeljela, ali
ni lideri druge strane nisu ¢inili nista. Sve
je tada bilo podredeno isklju¢ivo povratku,
obnovi svojih kuéa, ulica i naselja.

Srpske vlasti su na povratak ljudi
reagovale tako §to su u cilju njihovog
zastraSivanja pocele podizati spomenike
poginulim borcima. Uskoro su betonske
gromade stajale na gotovo svim javnim
povrsinama, pogotovo pred $kolama i
javnim ustanovama.

Tek nekoliko Prijedor¢ana se bavilo
teSkim naslijedem rata. Djelovali smo
kroz jedno udruZenje uz ukljucenje jo$
par pojedinaca. Poceli smo obilaziti i
komemorirati mjesta masovnog stradanja.
Iako je na neke od komemoracija znalo do¢i
i preko hiljadu ljudi, uvidjeli smo da one
ne otvaraju moguénost dijaloga jer na njih
ne dolazi niko iz lokalne srpske zajednice.
Izazov nam je bila glavna prijedorska ulica.

Edin Ramuli¢

Aktivista za ljudska prava i
dokumentarist,

Prijedor, Bosna i Hercegovina
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Kada sam 2008. godine povodom Dana
ljudskih prava pozvao ljude na mirnu $etnju,
odazvalo se oko 200 c¢lanova porodica
nestalih osoba. Rezultat tih akcija je bio
da su lokaliteti nekih masovnih grobnica,
ukljuéujuéi i najvecu, Tomasica sa 435
ekshumiranih tijela, otkriveni na osnovu
dojava lokalnih Srba.

Uporni smo bili u poku$ajima da
iniciramo dijalog unutar zajednice,
organizovali tribine, konferencije, projekcije
filmova te zakupljivali emisije u lokalnim
medijima. VaZzno nam je bilo da u svim tim
aktivnostima imamo prisustvo sa obje u
ratu sukobljene strane.

U pocetku nismo imali nikakva
teorijska znanja o procesu i tehnikama
suocavanja sa prosloscu, o kulturi sjec¢anja,
tranzicijskoj pravdi, o njemackom iskustvu
nakon Drugog svjetskog rata. Radili smo
instinktivno vodeni logikom i intuicijom.
S vremenom, kako sam se upoznavao sa
teorijom tranzicijske pravde, spoznao sam
da smo mi, sa ve¢im ili manjim uspjehom,
zapocinjali ili ucestvovali u gotovo svemu
onome §to teorija predvida.

Ucestvovali smo aktivno u izradi
zakonskih rjeSenja, Zakona o nestalim
osobama, izmjeni i dopuni zakona o
civilnim Zrtvama rata. I kod simboli¢nih
reparacija smo napravili iskorak. Iskoristio
sam 2003. godine komemoraciju u logoru
Keraterm i tamo postavio spomen-plocu
koja i danas stoji. Dvije decenije poslije jos§
uvijek nije obiljeZen niti jedan drugi logor
na prostoru Republike Srpske.

U odnosu na broj angazovanih ljudi i
resurse sa kojim smo raspolagali, postigli
smo vidljive rezultate. Za razliku od drugih
gradova u okruZenju, vlasti u Prijedoru
nikada nisu negirale ratne zlocine,
postojanje logora i masovnih grobnica.

Rezultati bi bili vidljiviji i stanje bi
bilo povoljnije da se uporedo sa nasim
nastojanjima nisu razvijala i osnazivala
dva suprotstavljena narativa. Sa jedne
strane je dominantno srpski narativ, iza
kojeg stoje lokalne i entitetske vlasti,
boracke organizacije i Srpska pravoslavna
crkva. Podigli su preko 80 spomenika,
viSe puta godi$nje organizuju povorke i
procesije gradskim ulicama, oslikavaju
murale sa nacionalistickim i vjerskim
simbolima, Stampaju monografije o ratnim
jedinicama, a u zadnje vrijeme se kroz taj
narativ finansira cijeli niz organizacija koje
potenciraju srpski nacionalizam.

Sa druge strane se razvijao bosnjacki
narativ, kojeg predvode politicari iz
bosnjackih stranaka i vjerski lideri iz
islamske zajednice. Do sada su podigli
vise od 30 spomenika i spomen-ploca,
ali s bitnom razlikom jer su podignuti na
manje vidljivim mjestima, u bo$njackim
naseljima, ili unutar sakralnog prostora
islamske zajednice. Sve $to se deSava u
okviru tog narativa namijenjeno je iskljucivo
Bo3njacima i ne postoji ni najmanja
namjera da se u to ukljuce lokalni Srbi.
Kruna takvog djelovanja je najava izgradnje
memorijalnog centra u jednom bosnjackom
selu i to unutar sakralnog prostora, a ljude
pozivaju da artefakte vezane za rat predaju
na ¢uvanje u lokalnoj dZamiji.



U takvim uslovima bilo bi se teSko
nadmetati sa tim narativima da se nismo
razvijali i uvodili nove pristupe.

Kada su na dvadesetu godi$njicu od
pocetka rata vlasti u Prijedoru prvi put
zabranile komemoraciju ubijenim Zenama
i djevoj¢icama, reagovali smo tako §to smo
osmislili Dan bijelih traka. Bijelu traku kao
simbol uzeli smo iz perioda s pocetka rata.
Krajem maja 1992. godine tadasnje vlasti su
natjerale nesrpsko stanovnistvo da obiljeZi
svoje kuce i stanove bijelim zastavama,
te da, ukoliko izlaze na ulicu, nose bijelu
traku na ruci. Iskoristili smo taj simbol da
se borimo protiv diskriminacije dvadeset
godina kasnije. Internacionalizovali smo
nasu borbu i vlasti su morale popustiti.
Na narednu komemoraciju u Prijedoru
se okupilo viSe od 200 aktivista za ljudska
prava. Dosli su iz cijele BiH i okolnih drzava
da nas podrZe. Zajedno smo uspostavili
gradansku inicijativu "Jer me se tice", koja
je imala zadatak da ubuduce koordinira
takve akcije, da reaguje u sredinama gdje je
manjinskim zajednicama uskraceno pravo
Zrtava na sjecanje.

Poseban iskorak se desio kada smo na
ulici ostvarili saradnju sa mladim ljudima
iz Centra za mlade Kvart. Ubrzo su oni
postali najglasniji u suo¢avanju sa prosloséu
u Prijedoru, iako su dolazili iz srpskih
porodica i bili izloZeni velikim pritiscima.
Oni su bili na3a najveca pobjeda do tada u
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borbi za narativ zasnovan na €injenicama i
zdravom odnosu prema proslosti.

Zeljeli smo ipak i neku materijalnu
pobjedu te smo podrzali inicijativu roditelja
da se u gradu podigne spomenik za stotinu
i dvoje ubijene djece. Bili smo tako blizu
ostvarenju cilja — prethodni gradonacelnik
kao i predstavnici svih politickih stranaka
bili su pristali. Bio je potreban samo jo$
jedan mali korak, da lokalni parlament
formalno odobri lokaciju. I nije se desilo,
nacionalisticki narativi su imali zajednic¢ki
interes da ne dozvole ovom naSem
simboli¢ku pobjedu. Znali su dobro da
je, kada roditelji ubijene djece dobiju taj
spomenik, to pocetak kraja nacionalistickih
narativa u Prijedoru. Ta dva lokalna narativa,
koja su sastavni dio strategija politickih
stranaka, nisu nasa najveca prepreka. Vise
nas sputava usamljenost jer skoro da ne
postoji niti jedna druga lokalna zajednica
u Bosni i Hercegovini u kojoj postoji
drugaciji pristup narativu o proslosti izvan
nacionalnog.

Nas ljudski, aktivisticki i nadnacionalni
pristup u kojem smo se vlastima i
gradanima obracali sa: budimo ljudi,
pomjerio je granice i u tako rigidnoj sredini
kakva je Prijedor, nacionalno podijeljenoj
i opterecenoj teskim naslijedem ratnih
zlo¢ina i nerijeSenih pitanja Zrtava. Ko bude
iSao tim putem u svojoj sredini, ne¢e morati
biti pionir.
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Decenije borbe zena za mir
| odgovorno predstavljanje

proslosti: od antiratnog aktivizma
do borbe za odgovorno se¢anje

Marijana Stoj¢ic¢

Sociologinja, istrazivacica,
feministica i mirovna aktivistica,
Centar za primenjenu istoriju
(CPD),

Beograd, Srbija

Kada se danas pomene Jugoslavija, ljudi
uglavnom pomisle na njeno krvavo
rasturanje tokom devedesetih godina XX
veka. Oni obavesteniji pomisle na 140 000
poginulih, 4 miliona onih koji su postali
izbeglice, milijarde dolara $tete, masovne
zlo¢ine i genocid. Oni jo§ obavesteniji
govore o ratovima za jugoslovensko naslede
(1991-2001) koji obuhvataju cCetiri velika
sukoba tokom devedesetih: rat u Sloveniji
(27. 6. - 6. 7. 1991); rat u Hrvatskoj (1991-
1995); rat u Bosni i Hercegovini (1992-1995)
u okviru koga se odvijao sukob bo$njackih
i hrvatskih vojnih formacija (1992-1994);
Kosovski rat (1998-1999), okonc¢an NATO-
ovim bombardovanjem Srbije. Neki njima
dodaju jo§ dva sukoba: jedan krajem
te decenije i jedan pocetkom novog
milenijuma: PreSevski konflikt (1999-2001)
i rat u Makedoniji 2001. godine.

Ipak, postoji i jedna druga prica koja je
mnogo manje poznata — ona o otporu ratu
koji je u razli¢itom obimu i razli¢itim inten-
zitetom postojao u svim delovima onoga $to
danas imenujemo kao postjugoslovenski
prostor. Da bi se ona ispricala na pravi nacin,
bilo bi potrebno pomeriti fokus sa elita i etni-
citeta i zahvatiti i delove istorije socijalisticke
Jugoslavije, njenih postignuca i ogranicenja.
Ova povest bi morala da ukljucuje i razvoj
aktivistickih mreza (studentskih, femini-
stickih, ekoloskih...) koje su u Jugoslaviji
nastajale od Sezdesetih godina XX veka,
studentske proteste ‘68. koji su ojacali ideju
civilnog ucesca u politickom Zivotu zemlje,
te posebno - prodor II talasa feminizma
tokom sedamdesetih i intenzivniji razvoj
feministickih grupa tokom osamdesetih. Taj
aktivisticki angaZman se tokom devedesetih
ulio u razli¢ite oblike otpora prvo protiv pri-
preme rata, a zatim protiv njegovog Sirenja i
eskalacije. Iako i taj otpor treba sagledavati
u Sirem kontekstu i u interakciji sa drugim
akcijama i inicijativama na jugoslovenskom
prostoru, u Srbiji se on dominantno artikuli-
sao kroz dva procesa koja se nisu nuzno pre-
klapala, niti bila jednoznac¢na: jedan — kao
otpor besmislenosti rata, zlo¢inima i pro-
gonu ljudi; drugi - kao otpor MiloSevicevom
ratnom rezimu. Okosnicu mirovnog akti-
vizma tokom devedesetih ¢inile su Zene, a
feministicke aktivistkinje predstavljale su
njegov najaktivniji deo.
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To nije neobi¢no ako se zna da pocetak
jugoslovenskih ratova s jedne strane zatice
znacajan broj iskusnih aktivistkinja preka-
ljenih u 80-ima i ve¢ uspostavljenu mrezu
Zenskih grupa (uglavnom) u Beogradu koje
su se specijalizovale za razlicite vidove aktiv-
nosti: feministicke edukacije, SOS telefone,
zastitu Zena i devojCica, nasilje u porodici...
S druge strane, ve¢ krajem osamdesetih
godina u jugoslovenskom drustvu se zaos-
travala borba oko pitanja slobode radanja
i osporavanja stepena dostignute emanci-
pacije Zena. Tokom tih rasprava nacionali-
sticki delovi intelektualne elite diktirali su
opéti ton, ali prihvatali su ga i mnogi drugi,
ukljucujuéi i znacajne segmente tadasnjeg
rezima. Nacionalisticka mobilizacija koja se
upravo odvijala sadrzavala je i rodnu dimen-
ziju. Dok su sva emancipatorska dostignuca
socijalizma, pa i ona po pitanju poloZaja
Zena, proglasavana anahronim i "anti-
srpskim", zagovarao se povratak navodno
tradicionalnim rodnim ulogama i "demo-
grafska obnova" ugrozene nacije. Sa poro-
dicom kao metonimijskom slikom nacije,
Zene, svedene na uloge majki, supruga i
Zrtvi, postale su i simbol patnji (etno)naci-
onalistickog kolektiviteta i mehanizam za
njegovo odrzavanje (ili unistenje). Odatle
i tolika zastupljenost najbrutalnijih vidova
seksualnog zlostavljanja u jugoslovenskim
ratovima, bez obzira da li su ga vrsili poje-
dinci samoinicijativno, ili u sklopu organi-
zovanog nasilja koje je uzivalo (precutnu)
podrsku komandnog kadra.

Zamnoge od aktivistkinja suprotstavlja-
nje ratu i nacionalizmu bio je logi¢an nasta-
vak njihovog feministickog angaZzmana.
Za druge je sama mahnitost sukoba bila
inicijalna iskra da se viSe ukljuce u otpor
nosiocima ratne politike. Tako je 8. marta
1991. stvoren Zenski parlament kao reak-
cija Beogradskog Zenskog lobija, Zenske
stranke (ZEST) i feministi¢ke grupe Zena i
drustvo na gotovo potpuno odsustvo Zena
u Parlamentu nakon prvih viSestranac-
kih izbora u decembru 1990. godine. On je
jedan od pokretaca prve antiratne organi-
zacije u Srbiji — Centra za antiratnu akciju
(CAA) osnovanog 15. jula 1991. godine.
CAA je i organizator i prvih antiratnih pro-
testa u Beogradu "Hod mira" oko Skupstine
Jugoslavije krajem jula. Iz Centra za antiratnu
akciju u narednim mesecima i godinama
izrastaju i mnoge druge mirovne organiza-
cije i inicijative (Civilni pokret otpora, Zene
u crnom, Gradanska akcija za mir, Odbor za
Dubrovnik, Beogradski krug, Igmanska inici-
jativa, Ziveti u Sarajevu, Centar za kulturnu
dekontaminaciju, Fond za humanitarno
pravo, Grupa 484, JUKOM i druge).

Sa eskalacijom sukoba, tematski razno-
rodne Zenske grupe su najveci deo svoje
energije i resursa usmerile ka antiratnim
akcijama i aktivnostima, organizovanju
pomodi izbeglima (¢iji su znacajan deo
bile Zene i deca), kao i onima koji Zele da
izbegnu mobilizaciju. A feministicke akti-
vistkinje ucestvovale su i kao pojedinke u
vecini antiratnih grupa i razli¢itim mirov-
nim (antiratnim) akcijama i manifestaci-
jama. U Pionirskom parku 5. oktobra 1991.
u akciji solidarnosti gradana Beograda sa
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gradanima Dubrovnika "Prekinimo mrznju
da prestane rat" zahtevalo se okoncanje
opsade Dubrovnika i deblokada grada.
Hiljade ljudi su od 8. oktobra 1991. do 8.
februara 1992. godine ispred PredsedniStva
Srbije svake veceri palili svece pod sloga-
nima "Solidarnost sa svim pobunjenicima
protivrata" i "Za sve poginule u ratu". Zene
u crnom su od 9. oktobra 1991. do 1996.
svake srede, stojeci u tiSini, protestovale
protiv rata, etnickog ¢iS¢enja i nasilja, Sovi-
nizma, mrznje i straha od drugih i drugaci-
jih. Od oktobra 1991. do januara 1992, svake
nedelje odrzavani su i antiratni skupovi u
pozoristu "Dusko Radovi¢", pod nazivom
"Beogradski antiratni maraton". Sa eskala-
cijom rata i njegovim Sirenjem na Bosnu i
Hercegovinu 1992. godine, umnozavale su
se i antiratne manifestacije. Na otvorenom
prostoru, na ulicama i trgovima tokom 1992.
organizovane su razlicite javne akcije gde
se broj ucesnika kretao od ponekad samo
nekoliko desetina ili stotina do nekoliko
desetina hiljada ljudi. Protest protiv rata u
BiH "Miru Bosni" 10. aprila; mirovni koncert
"Ne racunajte nanas" (22. april), "Umetnici
protiv rata" kada je pred Jugoslovenskim
dramskim pozoristem (JDP) nekoliko sto-
tina dramskih umetnika jednosatnim ¢uta-
njem protestovalo protiv rata i iskazalo
saosecanje sa njegovim Zrtvama (30. maj);
"Crni flor" povodom razaranja Sarajeva (31.
maj); protest protiv ratne politike reZima
"Poslednje zvono" (15. jun); mirovni mars
beogradskim ulicama "Put mira" 30. juna u
okviru antirezimskih studentskih demon-
stracija u saradnji sa CAA; "Zuta traka"
protiv politike etnickog ¢is¢enja (15. jul) —
samo su neke od njih.

Feministicki otpor u devedesetim bio
je kontinuiran, uzimao je razlicite oblike
i odvijao se na razli¢itim mestima, kores-
pondirajuci sa promenama u dru$tvenom
i politickom kontekstu. Temu rata, nasilja

Decenije borbe Zena za mir i odgovorno predstavljanje proslosti: od antiratnog aktivizma do borbe za odgovorno secanje

i militarizacije drustva tada je postavljao
u polje javne rasprave, problematizujuci
privid saglasnosti za vodenje rata koju je
rezim nametao, direktno se s njim konfron-
tirajuci. Suprotstavljajuci se nacionalistickoj
naraciji o organicisticki shvac¢enom srpskom
narodu kao stalnoj Zrtvi Drugih, femini-
sticke aktivistkinje su davale glas i trazile
pravdu za one koje je srpski nacionalizam
ucinio Zrtvama. Nasuprot slavljenju rata i
heroizaciji nasilja koje je dolazilo iz vecine
medijaiod strane politickih zvani¢nika, one
su govorile o posledicama rata i nasilja na
one koji su ga preziveli ili mu svedocili, ali i
na citavo drustvo.

Danas vi$e od trideset godina od pocetka
ratova na jugoslovenskom prostoru, iako
i dalje nedovoljno poznato §iroj javnosti,
naslede feministickog antiratnog aktivizma
je i dalje prisutno. Njegovi tragovi se mogu
na¢i i u medunarodnim dokumentima
poput donosenja Rezolucije 1325 OUN-a
"Zene, mir i bezbednost" 2000. godine i
medunarodnoj pravnoj regulativi. Seksualno
ropstvo i silovanje u ratu prepoznati su
kao zloc¢in protiv ¢ovecnosti, prvenstveno
zahvaljujuéi zajednickom naporu
feministickih grupa sa (post)jugoslovenskog
prostora. To naslede se moze videti i u
stalnom otvaranju pitanja odnosa prema
proslosti devedesetih, problematizaciji
dominantnih nacionalisti¢kih narativa i
diskursa nacionalnog mucenistva, stalnom
podsecanju na one Cija se patnja briSe, ne
brojii/ili nije vredna pam¢enja u vladaju¢em
poretku secanja. Kao i devedesetih,
feministicki aktivizam i danas vraca sva ta
pitanja na teren politike i politickih odluka,
pitanja moci i odgovornosti elita i drustva u
proslosti, ali i u sadasnjosti. Stalno iznova
podsecajuc¢i da izbor cega se druStva
secaju i kako to rade odslikava danasnjicu,
ali predstavlja i politicki izbor moguce
budu¢nosti.
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Uloga regionalnih medija:
od ratnih stradanja do
revizionizma i poricanja

DrZavni mediji su na jugoslovenskom
prostoru odigrali veoma malignu ulogu
u stvaranju atmosfere medunacionalne
mrznje i u pripremi rata. Tu su ulogu,
uz Casne izuzetke, nastavili igrati i na
postjugoslovenskom prostoru i javni servisi,
idrzavniiprivatni mediji. Kao $to su krajem
osamdesetih i pocetkom devedesetih godina
raspirivali rat, danas rade na odrZavanju
stanja zamrznutog konflikta i proizvodenju
tenzija. Da bi se ovo razumelo, potrebno je
vratiti se u (pred)ratnu proslost. Jer, prvo
je pocelo ubijanje re¢ima i slikom pa onda
oruzjem.

Na postjugoslovenskom prostoru niko
- od direktora medija, preko urednika do
novinara —nije odgovarao za ratnohuskacku
propagandu u kojoj je dobrovoljno i vatreno
ucestvovao. Niko osim lidera ultranaciona-
listicke Srpske radikalne stranke (SRS) iz
Beograda, Vojislava Seselja, nije krivi¢no
odgovarao, a on je pred Haskim tribuna-
lom osuden na 10 godina zatvora zbog Sire-
nja ratnohuskackog govora mrznje protiv
Hrvata iz Vojvodine. Seseljeva retorika je
imala fatalne posledice: gradani hrvatske
nacionalnosti su zaista proterivani, uz nasi-
lje i ubistva, u ¢emu su u¢estvovali i Seseljevi
radikali.

Bile su to "Godine koje su pojeli lavovi",
reCima sarajevskog autora Bore Kontica, i to
ne samo u krivicno-pravnom smislu, ve¢ i
u moralnom. Nigde u drZavama nastalim
ubistvom Jugoslavije nije sproveden toliko
puta najavljivani proces lustracije. To je
omogucilo prominentnim ratnohuskackim
propagandistima ne samo da izbegnu
makar i konsenzualnu moralnu drustvenu
osudu, vec¢ i da se u punom kapacitetu vrate
na vazne pozicije u medijima. Ilustrativan
je primer Milorada Vuceli¢a, danasnjeg

glavnog i odgovornog urednika dnevnog
lista "VecCernje novosti" iz Beograda i
vlasnika nedeljnika "Pecat", izrazito
nacionalistickih i proputinovskih medija.

Vuceli¢ je od 1991. do 1992. godine
bio generalni direktor Radio-televizije
Novi Sad, koja je predstavljala avangardu
ratnohuskacke propagande u Srbiji. Razlog
je bio logi¢an: medijske pripreme terena za
razaranje Vukovara u jesen 1991. godine, kao
iza agresiju na Slavoniju, Baranju i zapadni
Srem u Hrvatskoj. Vojvodina je geografski
najbliza tim delovima Hrvatske (od glavnog
grada Vojvodine Novog Sada do Vukovara
udaljenost je oko 80 kilometara), u kojoj je
bio smesten Novosadski korpus tada vec
izrazito prosrpske Jugoslovenske narodne
armije, koji je bio odgovoran za razaranja
Vukovara i isto¢nih delova Hrvatske.

Za angazman na RTV Novi Sad Vuceli¢
je bio nagraden: 1992. godine imenovan je
za generalnog direktora Radio-televizije
Srbije, gde je ostao sve do 1995. godine.
Sa tog mesta sklonio ga je licno Slobodan
MiloSevié¢ jer je Vuceli¢ bio deo "ratnih
jastrebova" u okviru vladajuce Socijalisticke
partije Srbije. Vuceli¢evim recima: smenjen
je "zbog sustinskih razlika u videnju odbrane
nacionalnih interesa". Odnosno, zbog
protivljenja pripremama za potpisivanje
Dejtonskog mirovnog sporazuma, kojim
je 1995. godine okoncan rat u Bosni i
Hercegovini.

Vuceli¢a je 2017. godine autoritarni
srpski lider Aleksandar Vuci¢ nagradio
funkcijom glavnog i odgovornog urednika
"Vecernjih novosti". Vucic¢ i Vuceli¢ su bili
na istoj strani i tokom ratnih devedesetih
godina 20. veka. Sam Vuci¢ bio je visoki
funkcioner Se$eljeve SRS i ministar informi-
sanja od 1998. do 2000. godine, kada je uveo

Dinko Gruhonji¢

Vanredni profesor Univerziteta
u Novom Sadu, Srbija,
Programski direktor NDNV-a i
profesionalni novinar,

Novi Sad, Srbija
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i sprovodio zloglasni Zakon o informisanju,
poznat po drakonskim kaznama za nezavi-
sne medije, kao i gaenju redakcija dnevnih
listova "Dnevni telegraf" i "Nasa borba", kao
inedeljnika "Evropljanin". Tokom Vucicevog
mandata, aprila 1999. godine, ubijen jeivla-
snik "Dnevnog telegrafa" i "Evropljanina",
novinar Slavko Curuvija. Upravo je ¢injenica
da je Vuci¢ danas svemocna politicka figura
u Srbiji najbolja ilustracija koliko je u Srbiji
izostala moralna odgovornost za vodenje
Cak Cetiri rata tokom poslednje decenije 20.
veka.

Paradigmatican je i slucaj vlasnika RTV
Pink Zeljka Mitrovic¢a. Mitrovi¢ je bio veoma
blizak sa Mirjanom Markovi¢, suprugom
Slobodana MiloSevic¢a. Zahvaljujuci tako
snaznim vezama, Mitrovi¢ je 1994. godine
osnovao TV Pink, a po naredenju Mirjane
Markovié¢, drzavna Radio-televizija Srbije
stavila je svoje resurse na raspolaganje
"ruzicastoj televiziji". TV Pink imao je
zadatak da gradanima Srbije — koji su bili
siti rata, hiperinflacije i teSkog siromastva
— ponudi surogat za nepodnosljivu realnost
u kojoj su ziveli. TV Pink je svoj zadatak u
potpunostiispunio kroz programsku shemu
kojom se promovisao turbo-folk, ratni
zloc¢inci, kao i latinoamericke sapunice.

Nakon pada Milo§evi¢evog rezima, 5.
oktobra 2000. godine, ocekivanja liberalnog
dela javnosti bila su da ¢e, zajedno sa tim
rezimom, u proslost otié¢i i TV Pink. To se,
medutim, nije desilo, a Zeljko Mitrovi¢
je uspeo da se nagodi sa novim vlastima,

koje su srusile MiloSevicev rezim. To mu je
omogucilo da nastavi da $iri TV Pink i po
celom regionu i da napravi pravu medijsku
imperiju. Danas, ta imperija je nastavila
da promovise iste vrednosti kao i u vreme
MiloSevi¢evog rezima: ratne zloCince i
turbo-folk, c¢emu su dodati i skandalozni
rijaliti programi. Informativni program
TV Pink ostao je izrazito propagandnog
karaktera u korist vlasti, a na toj televiziji
danas Cesto voli da gostuje i Aleksandar
Vucic.

Nezavisno udruZenje novinara Srbije
(NUNS) sredinom 2009. godine podnelo
je domacem TuZila§tvu za ratne zloCine
krivicnu prijavu protiv odgovornih u
medijima za ratnohuskacko izveStavanje,
podstrekivanje i podsticanje na ratne
zloCine tokom ratova. Rezultat te prijave
nije bila optuznica, ve¢ samo knjiga "Reci i
nedela — Pozivanje ili podsticanje na ratne
zlo¢ine u medima u Srbi 1991-1992", koju
je uredio tadasnji zamenik tuZioca za ratne
zlo¢ine Bruno Vekaric.

NajviSe govorim o situaciji u Srbiji jer
tu zivim i tu situaciju najbolje poznajem.
Vodim se, takode, i nac¢elom da je najvaznije
da se prvo pocisti ispred svoga kuénog
praga. Nazalost, situacija nije mnogo bolja
ni u susednoj Hrvatskoj. Jedan od urednika
kultnog hrvatskog antiratnog nedeljnika
"Feral Tribune" iz Splita, pokojni Predrag
Lucié¢, na pitanje kako je moguce da su
ratni huskaci i danas prisutni u hrvatskim
medijima, rekao je: "(...) Jo§ uvijek su mnogi



od onih koji bi bili kandidati za tu listu i za
hasku klupu na uredni¢kim pozicijama
ili su u nekoj sinekurnoj zavjetrini, ali
uglavnom nisu ni$ta izgubili, ni od svoje
moci, a nazalost, ni od nekog javnog ugleda
u dijelu hrvatske javnosti. Oni su jo$ uvijek
paradigma patriotskog novinarstva. To je
novinarstvo koje patoloski laze misleci da
to koristi majci domovini."

Tu je recimo i slucaj Smiljka Sagolja,
nekada$njeg novinara TV Sarajevo, koji se
u ratu pretvorio u ekstremnog hrvatskog
ratnog huskaca, a potom predavao novinar-
stvo na Filozofskom fakultetu na univerzi-
tetu u Mostaru. Ili slucaj Veseljka Koprivice
iz Crne Gore, koji je zbog pisanja o odgo-
vornosti bivSeg direktora Radio-televizije
Crne Gore Bozidara Colovi¢a bio osuden jer
je ovom ratnom huskacu naneo "duSevne
bolove zbog povrede castii ugleda".

Kao S$to su na vlasti ostali politicari
i partije iz devedesetih, isto vazi i za
novinare. Opet rec¢ima Predraga Lucica:
"To funkcionira od pocetka devedesetih.
jedni drugim. To je naprosto simbioza. Ako
se dogodi da odlete jedni, odletit ¢e i ovi
drugi.”

Nisu odleteli, kako smo videli na pri-
meru Aleksandra Vuciéa. Ili HDZ-a u
Hrvatskoj. Ili nacionalistickih partija u
Bosni i Hercegovini. Niko od njih nije izrazio
ni trunku griZe savesti zbog ucestvovanja u
pripremi i vodenju ratova, a rezultati izbora
govore u prilog tezi da i druStva na postju-
goslovenskom prostoru i dalje (uglavnom)
podrZavaju nacionalisticke politike, a uz
pomoc¢ medija koji ih promovisu.

U meduvremenu, u Srbiji se desio
jos jedan fenomen: dnevni tabloidi. Ili
bolje reci tabloidi koji to nisu. Jer srpski
se tabloidi bave temama "Zivota i smrti",
oni na$iroko i nadugacko pisu o politici,
o ratnim zlo¢inima, §to nikada nije bilo
karakteristicno za tabloide. Oni "pravi"
tabloidi bave se crnom hronikom, Sou
biznisom, seksualnim aferama poznatih
licnosti. Njima je oduvek bio cilj da imaju §to
veci tiraz kako bi privukli oglasivace, a ne da
ih publika ozbiljno dozivljava. Ovi domaci
"mutanti", medutim, imaju neskrivenu
nameru da budu kreatori javnog mnjenja.
Oni se bave i ratom u Ukrajini navijajuci
za ruske agresore, bave se i targetiranjem
neistomisljenika u Srbiji, a narocito se
bave naru$avanjem odnosa sa susednim
zemljama. U tome imaju svaku mogucéu

pomo¢ vlasti, ¢iji su megafon.
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Svi ti mediji zajedno bave se istorijskim
revizionizmom, poricanjem odgovornosti
Srbije za ratove tokom ubijanja Jugoslavije,
vredanjem koms§ijskih naroda: Hrvati su
"ustase", Albanci sa Kosova su "Siptari",
Bo$njaci su "Turci" i "balije", Crnogorci
su "kopilad" itd. Slika Zapada je takode
preslikana iz MiloSevicevog vremena.
Dominantan je narativ po kojem nam SAD,
EU, Hag, NATO... neprestano rade o glavi,
jer smo "posebni". NATO nas je "ni¢im
izazvan" bombardovao 1999. godine. Kao
da istorija pre te godine ne postoji. Kao da
MiloSevicev rezim nije odgovoran za prote-
rivanje bezmalo milion kosovskih Albanaca,
za masovne grobnice na Kosovu, u Bosni i
Hercegovini, Hrvatskoj, za etnicka cisce-
nja, organizovanje koncentracionih logora,
masovnih silovanja i na kraju genocid u
Srebrenici.

Takvi mediji danas ne sluze samo za
"ispiranje mozga" gradanima Srbije, ve¢
predstavljaju i propagandnu alatku kojom
Srbija $iri svoju "meku moc¢", ponajvise u
Bosni i Hercegovini i u Crnoj Gori, gde se
takode mogu gledati i Citati. Sve je ovo u
skladu sa ideoloSskom platformom "srp-
skog sveta", $to je drugo ime za terito-
rijalno-hegemonisticki projekat "velike
Srbije", ¢iji je glasnogovornik 1990-ih
godina bio Vojislav Seselj, glasnogovornik
Milosevic¢evog rezima, Srpske pravoslavne
crkve, Srpske akademije nauka i umetnosti,
nacionalistickih intelektualaca...

Ovakvi mediji proizvode katastrofalne
posledice, ali — kao i ratnih devedesetih —
nisu jedini. U pitanju je ¢itav sistem koji
stoji iza vladajuceg revizionistickog narativa
poricanja nedavne proslosti i mitologizacije
celokupne istorije: od politi¢ara (i to ne samo
iz vlasti nego i iz dobrog dela opozicije),
preko obrazovnog sistema, do medija.
Rezultati toga su porazavajuci: gomile
murala i grafita u slavu ratnog zloc¢inca
Ratka Mladi¢a u Beogradu, poniZavanje
Zrtava ratnih zlocina, slavljenje Putinovih
zlo¢ina u Ukrajini, ksenofobija prema
migrantima, mrznja prema Zapadu...
Ukratko, to je sistem koji je doveo do toga
da deo gradana viSe nema sposobnost
elementarnog razlikovanja dobra od zla. Na
taj nacin, mediji nastavljaju da doprinose
moralnoj idiotizaciji drustva. Uz casne
novinarske izuzetke, kojih je, izgleda, danas
manje nego "onda".
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Nastojanja nezavisnih medija i
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Aleksandra Bosni¢ DBuri¢
Kulturologinja, kolumnistica,
aktivistica za gradanska prava
i koordinatorica Centra za
interkulturnu komunikaciju
Novi Sad, Srbija

Savremene drzave u regionu Zapadnog
Balkana nastale su (osim, naravno, Albanije)
kao neposredni rezultat raspada bivse
federativne drzave (SFR]). Ovo je vazno
naglasiti jer je ovaj proces bio, par excellence,
motivisan nacionalizmima, odnosno,
intencijama da svaki narod stvori sopstvenu,
nezavisnu, drzavu. Na kraju tog procesa
dobili smo drzavne tvorevine koje svoju
unutrasnju homogenizaciju konstituisu
gotovo iskljuc¢ivo na bazi nacionalizma,
koji je, po prirodi stvari, osetljivi neotporan
na bilo kakve manifestacije heterogenosti
unutar sopstvenih okvira. Budu¢i da su svoj
identitet bazirale na unapred konstruisanoj
ideji drzave-nacije, kao svojevrsnom
akcionom programu, ove nove tvorevine
suocile su se sa ¢injenicom da im nedostaje
ona vazna dimenzija druStvenosti u kojoj
razli¢iti akteri spontano usaglasavaju
svoje interese i na taj nacin, odozdo,
kroz medusobni kompromis, konstituisu
drustveni poredak.

Ova frustracija nemoguénoscéu da se
pronade homogen i "stabilan" politicki izraz
ispoljava se najc¢esce u formi dvostrukog
antagonizma — prema unutrasnjim i prema
spolja$njim neprijateljima. Kategorija
unutra$njih neprijatelja obuhvata sve
one drustvene grupe koje ne pripadaju
veé¢inskom, nacionalnom korpusu
(nacionalne manjine, politicke manjine,
seksualne manjine, migranti). Iako se radi
o manjinama koje i inace, fragmentirane
i marginalizovane, ne mogu da ugroze
vecéinsku reprodukciju drustvenog i
politickog Zivota, one se uporno targetiraju
kao remetilacki faktor, upravo zbog Cinjenice
da svojim autenti¢nim postojanjem
osporavaju neupitni nacionalno-drzavni
monolit.

S druge strane, figuru spoljadnjih
neprijatelja najces¢e zadobijaju susedne
drZzave. Antagonizam prema spolja$njim
neprijateljima uglavnom je baziran na
temi neodgovarajuc¢ih ("neprirodnih" i
"nepravednih") granica. Osporavanje gra-
nica prisutno je, prakti¢no, kod svih drzava
zapadnog Balkana — Hrvatska i Slovenija
imaju problem utvrdivanja granica unutar
Piranskog zaliva, Srbija i Hrvatska imaju
spor oko granice na Dunavu, unutar Bosne
i Hercegovine Hrvati traZe formiranje treceg
nacionalnog entiteta, Republika Srpska kon-
stantno dovodi u pitanje postojanje Bosne i
Hercegovine, Srbija ne priznaje nezavisnost
(pa samim tim ni granice) Kosova, kao $to i
sa manjim ili ve¢im neodobravanjem gleda
na nezavisnost Crne Gore, Makedonija je
u permanentnom kulturno-identitetskom
sporu sa Bugarskom i Gr¢kom i sl.

Granicni sporovi, razume se, predstav-
ljaju samo hipertrofirane povrsinske irita-
cije ispod kojih se kriju duboke istorijske,
politicke, kulturne i, u veéini slucajeva, tra-
gitne ratne traume. SveopSta nesaglasnost
oko granica je, takode, samo drugo ime za
sveopS$tu nesaglasnost u vezi proslosti. A
razlic¢ito sagledavanje proslosti klju¢ni je
sadrZaj narativa koji se konstrui$u u javnoj
sferi u svim drzavama Zapadnog Balkana.
U tom smislu, moZemo govoriti o pluriver-
zumu narativa, o vise razlic¢itih interpreta-
cija (zajednicke) proslosti koje se projektuju
u sadasnjost i koje snazno modeluju svest
gradana i odreduju agende institucija u
svakom od balkanskih drzavnih entiteta. Ovi
narativi fiksirani su na binarnim kodovima
kao $to su: "mi" — "oni", "nasi" - "njihovi",
"Zrtve" — "agresori", te postaju instrumenti
u konstrukciji "realnosti". Na taj nacin, ove
narativne konstelacije stvaraju ekstremne
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relacione procese koje karakterisu govori
mrznje i kojima se konstantno evocira
nostalgija za (pravim) frontom.

Znacajnu ulogu, takode, ima i ¢injenica
da su u prakti¢no svim drzavama regiona
na sceni populisticki stilovi vladanja koji,
iako je to zakonom zabranjeno u svim
drzavama, ovakve narativne sadrzaje Sire
kroz kanale drzavno-ideoloskih aparata
(drzavni i paradrzavni mediji, obrazovni
sistemi, institucije kulture), kreirajuci tako
plebiscitarnu podrsku za svoje politike.

U tom kontekstu, u odsustvu bilo kakve
volje drzavnih struktura za nepristrasnim
suocavanjem sa proslo$c¢u, jasno je da je
glavna (i nezahvalna) uloga dekonstruk-
tora i neutralizatora narativa mrznje jedino
mogla pripasti nezavisnim medijima i pro-
tagonistima nezavisnih institucija kulture,
alternativnim kulturnim centrima, organi-
zacijama civilnog drustva i entuzijasticnim
pojedincima.

Na osnovu dostupnih podataka o njiho-
vom angazmanu i radu, moze se zakljuciti
da su njihove inicijative nailazile na dvo-
struki otpor — najpre onaj indukovan od
strane vladajucih politickih elita, a potom
i od strane nacionalisticki homogenizo-
vanog populusa koji ih je stigmatizovao ili
kao "izdajnike" (ukoliko je re¢ o sopstve-
nom kulturnom prostoru) ili kao "spoljne
neprijatelje" (ukoliko je re¢ o drustvenom
i kulturnom prostoru suseda). Tako su se
nastojanja dekonstrukcije narativa mrznje
uregionu nasla u poziciji dai sama najcesce
budu podvrgnuta govoru mrznje i nikada
do kraja transformisanim ideoloskim matri-
cama nacionalizma.

Kada je re¢ o Srbiji, problem se dodatno
usloznjava od 2012. godine, jer su, i pored
deklarativne orijentacije ka evropskim
integracijama, zvani¢ne politicke i kulturne
strategije dominantno bile usmeravane
ka negovanju poznatih nacionalistickih
kodova, a kultura secanja je, osim
povremenih incidenata, bila usmerena
iskljuc¢ivo na stradanje srpskog naroda.
Nazalost, zanovljeni san o jedinstvenoj
Srbiji, manifestovan u formi ideoloskog
konstrukta "srpski svet", po principu akcije
i reakcije, dodatno je otezao razreSavanje
narativa mrznje i konfliktnih relacija na
Zapadnom Balkanu.

Gotovo neprekidno, u drustvenoj klimi
zasifenoj tenzijama i nagoveStavanjem
novih otvorenih sukoba, odvijao se
i odvija se rad nezavisnih medija i
nezavisnih institucija kulture. Kao neke od
najmarkantnijih poku$aja prevazilazenja

medusobno konfrontiranih i opresivnih
politickih formula u medijskoj sferi regiona
svakako bi trebalo pomenuti Pes$canik,
Vreme i Autonomiju (Srbija); Al Jazeera
Balkans, Ta¢no.net, Buka, Nomad.ba (BiH);
Feral Tribune (nekada) i Novosti, Lupiga.
com (Hrvatska); Monitor i Pobjedin dodatak
za kulturu Kult (Crna Gora). Radio Slobodna
Evropa je sa svojim programima prisutan
u Bosni i Hercegovini, Srbiji, Hrvatskoj,
Crnoj Gori, Kosovu i Severnoj Makedoniji, a
televizija N1, iako je za korporativne medije
uvek upitno koristiti izraz "nezavisni", i
u Srbiji i u regionu svakako je medij koji
postuje kodeks novinara, a pod tim se uvek
podrazumeva odreden nivo profesionalnosti
i svojevrsna nezavisnost.

"S obzirom na to da pripadaju regionu
koji je ne tako davno izaSao iz stravi¢nih
ratnih turbulencija", smatra novinar Nedim
Sejdinovi¢, "ovdasnja druStva su veoma
osetljiva na tematiziranje zloc¢ina koji su
ucinjeni u njihovo ime, tokom devedesetih.
Novinari koji se ipak usude da se bave ovim
temama bivaju izloZeni Zestokim pritiscima
i, po pravilu, proglaseni izdajicama. U
vecini ovdasnjih drustava je u protekloj
deceniji skoro u potpunosti utihnula
rasprava o devedesetim. Paralelno sa tim,
$to je o¢ekivano, raste nivo medunacionalne
mrZznje. U tom smislu, moZe se rec¢i da
mediji u regionu - osim nekoliko izuzetaka
—ne obavljaju vaznu drustvenu funkciju".

Istustigmu "izdajnika", ve¢ dve decenije,
dobijaju i malobrojne nezavisne institucije
kulture, bas kao i umetnici i kulturni
delatnici koji su kao svoju profesionalnu i
liénu misiju prepoznali upravo suocavanje
sa proslos¢u i dekonstrukciju narativa
mrznje u regionu. Njihov rad je i prostorno
ogranicen na slobodne zone u gradovima,
$to neodoljivo podsec¢a na "geto mesta" koja
su postojala devedesetih (poput Centra za
kulturnu dekontaminaciju u Beogradu ili
Crne kuc¢e u Novom Sadu). Primer dobre
prakse, kada je re¢ o bavljenju drzavnih
kulturnih institucija kulturom secanja,
dogodio se septembra 2022. u Novom
Sadu. Naime, prema tekstu Darka Cvijetica,
bosanskohercegovackog pisca, i u reziji
srpskog reditelja Kokana Mladenovica,
a u trojnoj koprodukciji sarajevskog
Narodnog pozorista, novosadskog Srpskog
narodnog pozorista i dramskog kazalista
Gavella iz Zagreba, premijerno je izvedena
predstava "Sto na podu spavas", koja
tematizuje "dramati¢na i mucna zbivanja
s pocetka rata", ali je kontekstualizovana i
u sadadnjem vremenu. Projekti koji se bave
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kulturom secanja su se tokom ove godine
mogli videti i u okviru Evropske prestonice
kulture 2022, iako su u kontradikciji sa
dominantnim mainstream-om srpske i
vojvodanske kulture.

Medutim, i pored incidentnih i katarzic-
nih momenata, autori nekih od najznacaj-
nijih ostvarenja koja se bave suocavanjem s
prosloséu i sami su bili podvrgavani upravo
govoru mrznje i stigmatizaciji. Ovakvo
iskustvo imali su Viktor Ivanci¢ (nakon
objavljivanja fotomonografije "Iza sedam
logora - od zloc¢ina kulture do kulture zlo-
¢ina", koja je objavljena u izdanju Forum
ZFD Beograd); autor dokumentarnog filma
"Srbenka", Nebojsa Slijepcevi¢; autor doku-
mentarnog filma "Dubina dva", Ognjen
Glavoni¢; autor predstave "Srebrenica.
Kad mi ubijeni ustanemo", Zlatko Pakovi¢

(izveden pod pokroviteljstvom Helsinskog
odbora za ljudska prava u Srbiji); rediteljka
filma "Quo vadis, Aida" Jasmila Zbani¢,
i mnogi drugi. U razgovoru sa Jelenom
Dikovi¢, Viktor Ivancic je, na pitanje ima li
nade da ¢e na ovim prostorima ikad do¢i
do pomirenja, odgovorio: "Suocavanja s
prosloséu nema. Ove ovdje zemlje su zajed-
nice mucenika, gdje svako prica neku svoju
mucenicku pricu".

I ova konstatacija o paralelnosti
autarki¢nih svetova, radikalno nesvodivih
na zajednicki politicko-kulturni imenitelj,
mozda je najtacnija dijagnoza situacije u
zemljama zapadnog Balkana kada je rec o,
kako se ¢ini, donkihotovskim naporima da
svi zajedno najzad iskora¢imo iz proslosti,
a da u njoj za sobom ostavimo narative
mrznje.
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Ratovi u ucionicama:
Kako predajemo o onome
Sto se desilo 1990-ih?

Predavanje historije je ozbiljan posao.
Zahtjevno jeiu formalnom i u materijalnom
smislu. Sto se ti¢e forme, krovni zahtjev je
razraditi sistem koji ¢e osigurati trajan
ucinak, stvoriti pozitivnho znanje i razviti
aparat za kriticko misSljenje. Sadrzaj
historijskih realnosti, s druge strane, treba
pazljivo prilagoditi obrazovnim svrhama
kako bi odgovarao uzrastu ucenika i
ucenica, imajudi u vidu njihove psiholoske
i emocionalne karakteristike.

Nudimo $iroki uvid u temu - rat 1990-
ih u Jugoslaviji u srbijanskim udZbenicima
historije — te naglasavamo dominantni ton
koji prevladava u istrazenom materijalu.
Mnogo udZzbenika historije smo analizirali
(preko deset), Sto je uzorak koji nudi
dovoljno materijala za sazete zakljucke, bez
nuznog navodenja autora ili izdavaca.

Uvertira za ratove bila je, naravno, poli-
ticka situacija u Jugoslaviji krajem 1980-ih,
paiprije ove posljednje jugoslovenske dece-
nije. Medu problemima s kojima se suoca-
vala jugoslovenska drzava, autori posebno
isticu pogubnost hrvatskog i albanskog
nacionalizma koja je postala ocita u epizo-
dama Maspok u Hrvatskoj (1971) i nasilnim
demonstracijama na Kosovu (1968 i 1981).
U skladu sa op¢im nedostatkom samokri-
tickog promisljanja, pogubnost srpskog
nacionalizma nije uopce spomenuta — niti
jednom rije¢ju. Nacionalizam gaje drugi:
"mi" imamo "identitet", "legitimne inte-
rese" i "bojazni". Pretpostavljene antisrp-
ske namjere Titovog reZima Cesto su stajale
iza obrazloZenja u udzbenicima za klju¢ne
probleme jugoslovenske drZzave.

Dio koji se odnosi na "rat 1990-ih"
obicno se sastoji od nekoliko odlomaka,
koji rijetko imaju svrhu da makar povrsno
ukazu na sloZenost historijskog iskustva.
Jo§ manje opisuju dobar dio odgovorno-
sti srpske strane u krizi i ratu. Gotovo svi
udZbenici koje smo ispitali navode etno-
centri¢nu i monokauzalnu interpretaciju
izbijanja meduetnic¢kih sukoba tokom
jugoslovenskih ratova. U Hrvatskoj i Bosni
i Hercegovini (BiH) ratovi su navodno pota-
knuti proglasenjem nezavisnosti tih repu-
blika. Prema srbijanskim udZbenicima, ono
§to karakterizira tadasnju politiku Hrvatske
bilo je tek degradiranje etnickih Srba na
status nacionalne manjine i evociranje jezi-
vih uspomena na hrvatski ustaski rezim. U
BiH je problem bio §to su nezavisnost pro-
glasili etnicki Hrvati i Muslimani/Bo$njaci
protivno "legitimnim" srpskim tezZnjama
da ostanu u Jugoslaviji. Slu¢aj sukoba na
Kosovu objasnjen je isklju¢ivo pojacanim
djelovanjem Oslobodilacke vojske Kosova
(OVK). Nema pokusaja da se da $iri inter-
pretativni okvir niti da se u obzir uzmu slo-
Zenije sheme geneze hrvatske, bosanske
i kosovske krize. Taj je pristup saZet u slje-
dec¢em obrazloZenju (koje ovdje sluzi samo
za ilustraciju obrasca): "Kada su Hrvatska i
Slovenija odlucile napustiti Jugoslaviju, rat
je bio neizbjezan", tvrde autori jednog od
analiziranih udzbenika. Zasto?

Srdan MiloSevi¢
Pravni fakultet Univerziteta
Union i Centar za istorijske
studije i dijalog,
Beograd, Srbija

Aleksandar R. Mileti¢

Izvr3ni direktor Centra za
istorijske studije i dijalog,
Institut za noviju istoriju Srbije,
Beograd, Srbija
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Kada je rijec o stvarnoj odgovornosti za
ratne zlocine, evidentna je razlika u bavlje-
nju ovim pitanjem u odnosu na Kosovo, s
jedne strane, i u odnosu na Hrvatsku i BiH, s
druge. Interpretacija kr§enja humanitarnog
prava u sukobu na Kosovu slijedi spomenuti
jednostran pristup. Svi pregledani udzbe-
nici navode detaljne podatke, pa ¢ak i foto-
grafije ratnih zlocina koje su pocinile NATO
snage i OVK jedinice nad srpskim civilima.
Albanske civilne Zrtve rata spominju se
samo jednom, i to medu Zrtvama NATO
bombardovanja. Zloc¢ini srpske vojske,
policije i paravojnih snaga tokom rata, kao
i srpska krivica za maltretiranje albanskog
civilnog stanovnistva i za brojne slucajeve
krSenja humanitarnog prava i ratne zlocine
nikada se ne spominju.

Kao 3to je navedeno, interpretacija
ratnih zlo¢ina u Hrvatskoj i BiH pruza dru-
gaciji generalni obrazac. Naime, udZzbe-
nici nastoje prikazati nesto $to bi se moglo
smatrati zajednickom odgovornoscu svih
zaracenih strana za djela etnickog ¢is¢enja
iza masakre pocinjene nad civilnim stanov-
nistvom i ratnim zarobljenicima. Specifi¢ni
slucaj Srebrenice se spominje u nekima
od analiziranih udzbenika, a u drugima se
izbjegava. Rijetki koriste termin genocid da
se opiSe zloCin Vojske Republike Srpske u
Srebrenici. Ako se Srebrenica uopce spo-
minje, autori priznaju odgovornost vojske

bosanskih Srba, ali osporavaju sluzbenu
brojku od oko 8000 ubijenih zarobljenika i
civila, a kao protutezu spominju 3500 srp-
skih Zrtava u Podrinju tokom cijelog rata.
Etnocentri¢na perspektiva prili¢no je oci-
gledna: dok se srebrenicka statistika prika-
zuje kao neizvjesna, broj srpskih Zrtava u
Podrinju navodi se bez rezerve.

Cakikada se za zlo¢in nad srebrenickim
Bos$njacima koristi pojam genocid, u
udZbenicima se istice da je tu kvalifikaciju
odredio MKS]J. Isticanje uloge MKSJ-a
u odlucivanju u predmetu genocida
u Srebrenici ima samo za posljedicu
izazivanje sumnje u vjerodostojnost te
kvalifikacije, imajuc¢i u vidu propagandu
protiv odluka ovog suda u Srbiji. Ne smije
proc¢inezapazeno da je MKS]J donio presude
o genocidu u Srebrenici. S druge strane,
nasuprot tim presudama MKSJ-a, jedan
od udzZbenika navodi kontroverzni rad
"medunarodne komisije" sastavljene od
"najrenomiranijih stru¢njaka za historiju,
pravo i forenziku" koja je napisala izvjestaj
od "preko 1000 stranica" zakljucivsi da ono
$to se desilo u Srebrenici 1995. godine nije
bio genocid ve¢ "ratni zloc¢in". Sama ova
formulacija je krajnje sugestivna. Jasno
ukazuje koju kvalifikaciju valja prihvatiti
ako se bira izmedu stalno osporavanih
odluka suda i komisije stru¢njaka i njihovog
izvjeStaja od hiljadu stranica.



Iako se sve zaraene strane optuzuju za
etnicko Ci$¢enje, posebno se isticu hrvatske
vojne operacije Bljesak i Oluja. Drugi
primjeri sli¢cnih djela, koje je srpska strana
nanosila nesrpskom stanovnistvu, uopce
nisu spomenuti.

Kada je rije¢ o tzv. medunarodnoj
zajednici, postoji samo jedna afirmativna
referenca: prijedlog EEZ-a za arbitrazu
iz 1991. godine. Stavovi u svim ostalim
udZbenicima prema medunarodnoj
zajednici izrazito su negativni. Konkretno,
Njemacka, SAD i Vatikan se okrivljuju za
neprincipijelan i pristrasan stav tokom
krize. Prema udZbenicima, uloga Njemacke
bila je posebno zlokobna u domeni
diplomatske kampanje za medunarodno
priznanje Hrvatske i BiH. Vanjska politika
SAD-a okrivljava se da je bila predvodnica
vojnih kampanja u bivSoj Jugoslaviji
i na Kosovu. Nametanje ekonomskog
embarga Saveznoj Republici Jugoslaviji
1992. prilicno se neutralno objasnjava
uvjerenjem medunarodne zajednice da je
ona (tj. SRJ) odgovorna za eskalaciju rata
u BiH. Medutim, obrazloZenje ukljucuje
i apologetsku referencu da Jugoslavija
nije mogla uskratiti humanitarnu pomo¢
svojim sunarodnjacima u inostranstvu ni
pod kakvim okolnostima. Ova referenca
implicira da je Jugoslavija kaZnjena zbog
pruzanja humanitarne pomoci Srbima u
inostranstvu. Najostrija kritika uplitanja
"medunarodne zajednice" i posebno
americke intervencije u jugoslovenskoj

Ratovi u u¢ionicama: Kako predajemo o onome sto se desilo 1990-ih?

krizi odnosi se na period sukoba na Kosovu.
Intervencija NATO-a se isklju¢ivo osuduje
kao krienje medunarodnog prava i redovno
se oznacava kao akt agresije na SR]. Bez
ikakvog dodatnog konteksta (koji je ¢ak
nuzno ne opravdava) intervencija NATO-a
se u udZbenicima javlja kao djelo koje
nema drugog objasnjenja osim antisrpskih
sentimenata zemalja ¢lanica NATO-a.

Autori udzbenika svakako razumiju da
¢e se udZbenici historije ¢itati u odredenom,
vrlo specificnom i unaprijed definiranom
kontekstu, koji sam po sebi stvara interpre-
tativni obrazac za ono $to pisu. Udzbenik
nije u vakuumu, nije liSen vrijednosti, ideo-
logija i predrasuda. Dakle, autori udzbenika
moraju uzeti u obzir obrazovni aspekt i biti
svjesni kona¢nog ishoda onoga $to su pre-
zentirali u€enicima i ucenicama: taj ishod
ili podrzava opéeprihvacena i duboko uko-
rijenjena tumacenja ili propituje i kriticki je
orijentiran. Analiza srbijanskih udzbenika
historije pokazuje da ve¢ina autora svjesno
favorizira ovo prvo, a pazljivo izbjegava ovo
drugo. U kognitivnom smislu, udZbenici u
stajali$ta. Jedina detaljna objasnjenja nala-
zimo u pokusajima autora da daju uteme-
ljeno obrazloZenje za stvarne ili navodne
nepravde nanesene Srbima. Sadrzaj srbi-
janskih udzbenika samo podupire loci
communes popularnog "opceg znanja" o
nedavnoj proslosti i pruZza dodatna oprav-
danja ilegitimitet za pojednostavljena i pri-
strasna etnocentri¢na tumacenja.

Tekst je originalno napisan na engleskom jeziku.
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Mogu li nametnuti standardi
— poput tzv. "Inzkovog zakona" —
donijeti promjene koje zele postici?

Selma Korjeni¢

Voditeljica programa u
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Ajna Mahmi¢
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Iako su dosadas$nji brojni sudski procesi
potvrdili srazmjere zlocina pocinjenih
na prostoru Bosne i Hercegovine tokom
1990-ih, postalo je ocCigledno da krivi¢na
pravda nije u stanju sama odgovoriti na
potrebe drustva koje mora da prode proces
suocavanja sa prosloscu, a radi odrZivog
mira. Odsutnost nuznog dijaloga o nedavnoj
teSkoj proslosti, kao i sistemskih odgovora
unutar BiH, kao i regiona, dodatno je
odrZzalo sukobljene ratne narative u javhom
prostoru. Umjesto sjeanja na Zrtve i
odavanja pocasti svim neduZno stradalima,
ratni narativi dodatno su se usmjerili na
negiranje zloc¢inaiZrtava, te velicanje ratnih
zlo¢inaca $irom BiH i regiona.

Poricanja i odobravanja ratnih zloc¢ina
bilo je i ranije, ali bh. drustvo se u pro-
teklim godinama intenzivno suocava sa
ovom pojavom. Osim negiranja genocida u
Srebrenici, mnogi drugi zlocini se poricu, a
pocinitelji se vrlo Cesto glorifikuju i slave u
javnom prostoru. Negiranja i velicanja naj-
cesce se izrazavaju kroz imenovanje javnih
ustanova po osudenim ratnim zlocincima,
nazivima ulica, memorijala, spomenika,
javnim opravdavanjem, velicanjem zastava,
simbola, ocrtavanjem murala sa likovima
osudenih ratnih zlo¢inaca, skandiranjem
slogana na sportskim dogadajima kojima
se glorifikuju masakri ili njihovi pocinite-
lji. Ove negativne pojave Cesto su prisutne
i na komemoracijama i javnim skupovima,
kroz promoviranje zlo¢inacke ideologije,
revizionizam historijskih dogadaja i reha-
bilitaciju kontroverznih li¢nosti, te direktnu
ili indirektnu finansijsku podrsku osudenim
ratnim zlo¢incima i njihovim porodicama iz
javnih budzeta.

Manipulacija ratnim narativima cesto
je primijenjeno politicko sredstvo kreiranja
javnog mnijenja i kontinuirano izaziva
napetosti u podijeljenom drustvu. Navedeni
postupci najviSe uti¢u na Zrtve i njihove
porodice, te povratnicku populaciju,
narocito onu u Republici Srpskoj (entitetu
u kojem je negiranje i velicanje najvise
izraZeno), jer ne samo da im ugrozava
dostojanstvo i sje¢anje na stradanja, vec
je dodatni okida¢ ionako teskih ratnih
trauma koje nose sa sobom. Time su
pogodeni i oni koji su ratna deSavanja
iskusili prezivljavajué¢i u enklavama
poput Srebrenice i Zepe ili gradovima pod
opsadom poput Sarajeva i Gorazda, ali i
drugim mjestima Sirom BiH.

Zbog ucestalih zahtjeva da se ovim
tendencijama pruZi jasan odgovor, u
viSe navrata od 2009. do 2019. godine na
drZzavnom nivou podneseno je nekoliko
inicijativa za zakonsko reguliranje zabrane
negiranja, minimiziranja, opravdavanja ili
odobravanja holokausta, ratnih zlocina,
zloc¢ina genocidaizlocina protiv covjecnosti.
Zbog nepostojanja politicke volje
predstavnika politickih partija u Parlamentu
BiH, te unutar bh. institucija, sve podnesene
inicijative bile su bezuspjesne.

Uvidjevsi slabosti unutar bh. sistema,
taCnije nepostojanje konsenzusa za djelo-
vanje bh. vlasti kako po ovom, ali i drugim
vaznim pitanjima tranzicijske pravde, pred-
stavnici Zrtava, te ostali akteri iz NVO-a,
nastojali su dodatno involvirati meduna-
rodnu zajednicu, koja je u meduvremenu
slala odredene zvanic¢ne poruke o stavo-
vima EU po ovom pitanju, ali ¢ija priroda
ili ton nije bila dovoljno jaka kako bi iza-
zvala efekat na terenu. UdruZenja Zrtava su
narocito bila glasna, izmedu ostaloga pisuci
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otvorena pisma predstavnicima EU i medu-
narodne zajednice, upozoravajuéi da je bez
obzira na stav EU, u BiH nastavljena praksa
negiranja i minimiziranja.

Pored toga, tema negiranja i velicanja
postala je prisutna u izvjestajima brojnih
nevladinih organizacija upucenim
medunarodnoj zajednici. Unazad par
godina na ovo su takoder ukazali brojni
medunarodni akteri, medu kojima je i
nezavisni pravni stru¢njak Evropske unije
Reinhard Priebe, koji je u dokumentu
"IzvjeStaj eksperta o stanju vladavine prava
u Bosni i Hercegovini" skrenuo paznju na
niz duboko zabrinjavaju¢ih nedostataka u
vladavini prava u BiH. Izvjestilac Evropskog
parlamenta za BiH Cristian Dan Preda
uputio je takoder pitanje Evropskoj komisiji
§ta namjerava uciniti kako bi se zaustavilo
negiranje bh. genocida i velicanje ratnih
zlo¢ina u Republici Srpskoj.

Nedugo nakon toga uslijedila je Odluka
tada odlazeceg visokog predstavnika u BiH
Valentina Incka krajem jula 2021. godine
koja namece dopune Krivicnog zakona
Bosne i Hercegovine ("dopune Zakona"),
a u kojima se normira zabrana negiranja,
osporavanje i velicanje presudenih ratnih
zloc¢ina.

Nametanje dopuna Zakona izazvalo
je burne reakcije unutar BiH, ali i regije,
od pozitivnih reakcija odobravanja dugo
¢ekanog poteza medunarodne zajednice,
do krajnje negativnih reakcija, narocito iz
entiteta Republike Srpske, koje su dovele
i do zvani¢ne blokade rada bh. drzavnih
institucija.

Nije trebalo dugo nakon nametanja
dopuna Zakona da se u bh. javnosti postavi
pitanje —§ta nove zakonske odredbe zapravo
zabranjuju, da li ih je trebalo nametnuti, te

koliko mogu uticati na trend smanjivanja
negiranja?

Vazno je odmah napomenuti da su
nove dopune Zakona etnicki neutralne i
vrijede potpuno isto za osporavanje svih
pravomoénim presudama utvrdenih
zloc¢ina i velicanje osudenih zloc¢inaca.
Posmatrajudéi jezicku strukturu dopuna
Zakona, s jedne strane se doimaju
sveobuhvatnim i to definicijom radnji i
zloc¢ina koji se smatraju negiranjem. Pa
tako, kao radnje Cinjenja defini$u se javno
odobravanje, poricanje, grubo umanjivanje
ili pokusaji opravdavanja, a kao oblici djela
zloc¢in genocida, zlocin protiv Covjecnosti i
ratni zlo€ini koji su utvrdeni pravomoénim
presudama. S druge strane, dopune Zakona
pak ostavljaju prostor nedoumicama kroz
ne tako jasno utvrdene elemente krivicnog
djela i usmjerenost radnji C¢injenja. Stoga,
osnovno pitanje jeste da li su ove dopune
Zakona u praksi ostvarive, odnosno, da li je
negiranje iznad pobrojanih oblika zlo¢ina u
praksi kaznjivo?

ViSe od godinudanaje proslo od stupanja
na snagu dopuna Zakona, a Tuzilastvo BiH,
koje je nadleZno za sprovodenje Krivicnog
zakona BiH, nije podiglo niti jednu
optuZnicu za negiranje ratnih zloc€ina,
unato¢ vec¢em broju podnesenih krivi¢nih
prijava i preko 40 formiranih predmeta.
Jedan od razloga jo$ uvijek neuspostavljene
sudske prakse u pogledu negiranja ratnih
zlo¢ina jeste manjak dokaza za izvrSenje
krivicnog djela, a TuZiladtvo BiH jo$ uvijek
nije zaprimilo nijedan izvjestaj policijskih
agencija iz Bosne i Hercegovine. Zbog
svega navedenog, podnesene prijave nisu
potkrijepljene dokazima $to ometa proces
pokretanja istraga i potvrdivanja optuznica.
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Nadalje, iako je Tuzilastvo BiH u vedini
predmeta o kojim je zaprimilo prijavu
poduzelo istrazne radnje, tuzioci smatraju
kako odredbe nisu u potpunosti jasne te da
nisu stekli utisak da su ispunjeni "ama ba$
svi elementi bi¢a krivicnog djela na nac¢in da
bi to mogao sud osuditi, odnosno donijeti
odluku o necijoj krivici".

Zaista, svi formirani predmeti pred
Tuzilastvom BiH predstavljaju predmete
koji ¢e utemeljiti buducu sudsku praksu.
Stoga, od izuzetnog je znacaja da se
procesu uspostavljanja ove sudske prakse
posveti posebna paznja kako bismo u
buduénosti imali predmete koji ¢e jasno i
precizno diktirati uslove za uspostavljanje
krivicne odgovornosti. S druge strane,
iako je krucijalno da organi pravosuda
pristupe procesuiranju negatora zlocina,
i to za pocetak podizanjem optuZnica u
onim predmetima u kojim postoje uslovi za
to, generalno je prihvaceno misljenje da su
govor mrznje, negiranje genocida i drugih
ratnih zlo€ina, od trenutka stupanja na
snagu dopuna Zakona manje zastupljeni u
javnom prostoru. Tako, ucestalost negiranja
zlo¢ina genocida u entitetu Republika
Srpska u kojem je negiranje bilo i najvise
zastupljeno, smanjeno je za preko 80 posto.

Dopune Krivi¢cnog zakona BiH vazan
su korak ka unapredenju vladavine prava,
te koristan nacin uticaja na promjene
politickog i javnog diskursa zasnovanog
na negiranju presudenih ratnih zloc¢ina.
Njihovo postojanje i primjena moZe uveliko
doprinijeti ostvarenju prava na pravdu i
istinu, te imati vaznu preventivnu ulogu.
Odredeni pozitivni efekti vec¢ se vide, ali ne
moZe se ocekivati da ¢e imati veci ucinak
ako u skorije vrijeme ne zapo¢ne konkretna
primjena kroz optuZnice i sudenja.

Mogu li nametnuti standardi — poput tzv. "Inzkovog zakona" — donijeti promjene koje Zele posti¢i?

U protivnom, ve¢ ionako teska slika
ratne proslosti preslikana u svakodnevnicu
nastavit ¢e da produbljuje bol i patnju,
narocito zrtava koje su najviSe zahvacene
ovim problemom. Uporedo sa provodenjem
Zakona, potrebno je nastaviti raditi u
oblastima gdje se ve¢ sada mogu prevazici
ove pojave, poput donoSenja odluka u
lokalnim zajednicama o nazivima ulica
i javnih institucija te drugim oblicima
memorijalizacije u javnom prostoru.

Odgovornost je i na obrazovnom
sistemu, medijima, akterima u umjetnosti
i kulturi, koji imaju snazan potencijal da
pokrecu teske teme, a zatim i na vjerskim
zajednicama. To ¢e biti moguce ucestalim
javnim dijalogom o temama ratne proslosti,
narocito kroz umreZavanje aktera i inicija-
tiva, saradnju i podrsku u svim oblastima
civilnog drustva.
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Politika proslosti: kritika
Inicijativa za memorijalizaciju koje
finansira Zapad na postrathom
Zapadnom Balkanu

Memorijalizacija, istina i pomirenje, suoca-
vanje s proslo$¢u — dominantna terminolo-
gija se mijenjala od zavrSetka ratova u bivsoj
Jugoslaviji, ali je osnovni koncept ostao u
fokusu svih velikih inicijativa EU i SAD-a
na Zapadnom Balkanu. Sta je potrebno da
bi se omogucio kolektivni proces bavljenja
¢injenicama o sukobima i zlo¢inima po¢i-
njenim tokom ratova i omogucéavanja da
taj isti proces informira buduce drustveno-
politicke interakcije izmedu javnostiilidera
u postjugoslovenskim drzavama? Nikada
se nije doSlo do jedinstvenog odgovora,
ali pojedinacne vlade i Sira euroatlantska
zajednica od 2001. godine dale su vjero-
vatno desetine miliona dolara za realizaciju
vrtoglavog niza konferencija, radionica,
okruglih stolova, seminara, ljetnih pro-
grama, studija, policyizvje$taja, akademskih
publikacija itd.

Usprkos ulozenim sredstvima, tesko bi
se moglo zakljuciti da je ijedan znacajan
aspekt ideje "suocavanja s prosloséu”
uspjes$no implementiran u regiji. Zasto?

Primarni razlog za ovaj generacijski
neuspjeh tiCe se, prije svega, ocigledne
greSke u tome kako su takve inicijative
tradicionalno bile zamisljane i, zauzvrat,
koji su bili njihovi deklarirani ciljevi.
Naime, tradicionalni pokusaji "suocavanja
s prosloséu" na Zapadnom Balkanu
od zavrSetka ratova u bivSoj Jugoslaviji
tezili su depolitizaciji procesa. Odnosno,
nastojali su marginalizirati znacaj politickih
mahinacija koje su dovele do raspada

Jugoslavije, pratec¢ih ideoloskih narativa
koji su opravdavali i zahtijevali Cinjenje
sistematskih zlocina protiv ¢ovjecnosti, te
prije svega nacina na koji su ti politicko-
ideolo8ki programi uglavnom prezivjeli i
nastavili se u postratnom periodu.

Drugimrije¢ima, na Zapadnom Balkanu
se ne moZze baviti proslos¢u jer ona jo$
uvijek nije istinska proslost.

Najocigledniji dokaz za ove Cinjenice
nalazi se u prirodi politickih rezima na
mjestima primarnih sukoba u regiji kakvi
trenutno postoje. U Srbiji, Ciji je ratni
MiloSevicev rezim bio arhitekt i raspada
Jugoslavije i velike vecine zloc¢ina pocinjenih
u ratovima koji su uslijedili, prevladavajuca
javna koncepcija tog perioda se najbolje
moze opisati kao revizionisticka. Ne postoji
niti jedan aspekt tog perioda u kojem je
¢injenic¢na ili historijski informirana per-
cepcija prevladavala u mainstream srbijan-
skom drustvu. Stavise, danasnju srbijansku
vladu uglavnom c¢ine aparatcici iz bivSe
MiloSeviceve ere, Cija je vlastita politika ide-
oloski u skladu s prioritetima bivSeg dikta-
tora, iako (obi¢no) bez eksplicitnih poziva
na nasilje. Zvanicnici srbijanske vlade ne
prihvataju €injenice o bilo kakvom velikom
zloc¢inu koji su pocinile srpske ili srpske
posrednicke snage tokom rata, bilo da se
radi o pljackanju Vukovara, opsadi Sarajeva,
genocidu u Srebrenici ili masakru u Racku.
Time srbijansko drustvo ostaje definitivno
ukorijenjeno u normativnim okvirima
MiloSeviceve ere.

Jasmin Mujanovi¢

dr. sci., politikolog i autor
knjige "Glad i bijes: Kriza
demokratije na Balkanu"
Sarajevo, Bosna i Hercegovina
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U Hrvatskoj je nacionalisticki HDZ
samo dva puta izgubio parlamentarne
izbore od nezavisnosti zemlje. Iako je
Zagreb ocigledno uspjesno usaoiu EUiu
NATO, njegova savremena politika gotovo je
u potpunosti zaokupljena ratnim temama,
posebno u kontekstu vanjske politike.
Zagreb ostaje kategoricki privrZzen ratnim
ciljevima Tudmanovog reZzima u susjednoj
Bosni i Hercegovini, kao $to je premijer
Andrej Plenkovi¢ jasno dao do znanja u
nedavnom govoru u Hrvatskom saboru
u kojem je tvrdio da postoji neprekinuta
politicka linija od Tudmanovog mandata do
strateskih prioriteta Plenkoviceve vlade. Na
slican nacin se krajnja desnica pojavila kao
veliki faktor u hrvatskoj post-EU politici, $to
je znacilo alarmantan porast revizionizma
holokausta i Drugog svjetskog rata, kao i
dalje suzavanje pozicije srpske zajednice u
Hrvatskoj.

U Bosni i Hercegovini, drzava ostaje
neslavno zarobljena u sektaskoj mijazmi
dejtonskog ustavnog poretka, gotovo
tri decenije od zavrSetka rata u BiH.
Najociglednija i najtoksi¢nija manifestacija
ovog fenomena nije samo velika unutrasnja
etnicka podjela zemlje, vec¢ i specifican
slucaj entiteta Republika Srpska (RS),
Cije je porijeklo neraskidivo vezano za
ratno srpsko nacionalisticko vodstvo i
njegove otvorene genocidne namjere
u tom periodu. Kontinuirane prijetnje
otcjepljenjem, jednako kao i kategoricko
negiranje ali i velicanje genocida u Bosni,
koje dolazi od rukovodstva u Banja Luci,
prije svega predsjednika RS-a Milorada
Dodika, direktan su proizvod odluke
Zapada da dopusti nastavak postojanja
RS-a nakon 1995. godine. Za razliku od
paradrZave "Herceg-Bosne", koja se raspala
i postala dijelom entiteta Federacija, RS-u
je dopusteno da funkcionalno nastavi svoje
politicko postojanje nakon Dejtonskog
mirovnog sporazuma te, kao takav, entitet
sluzi kao klju¢na platforma za kontinuirane
srpske nacionalisticke prijetnje usmjerene
protiv bosanske drzave i sigurnosti i
stabilnosti cijelog Zapadnog Balkana.
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U meduvremenu, malim Kosovom
u potpunosti dominira pitanje njegovog
medunarodnog statusa i kategorickog odbi-
janja Srbije da prihvati nezavisnost zemlje i
dopusti njenu integraciju u klju¢ne medu-
narodne institucije. Nista manje zlo¢udna,
medutim, je i kontinuirana tvrdoglavost
pet drzava c¢lanica EU koje ne priznaju
suverenitet Kosova i koje, nenamjerno ili
na neki drugi nacin, podupiru neposlus-
nost Beograda dok takoder osnazuju rusko
cinicno manipuliranje kosovskim pita-
njem kako bi im sluZzilo u imperijalistickim
mahinacijama u Ukrajini (ali i u Gruziji
i Moldaviji). Na Kosovu, kao i u Bosni,
ideja suocavanja s prosloséu posebno je
apsurdna, s obzirom na to da ratni ideoloski
programi i dalje apsolutno dominiraju sva-
kodnevnom politikom ovih zemalja.

Imajuéiuvidu ovu uzasnu stvarnost koja
se lako vidi ¢ak i letimi¢nim regionalnim
pregledom poput ovog, Sta uraditi? Kako
inostrani, ali i regionalni kreatori politika
— oni rijetki koji tome naginju — zapravo
mogu promovirati konstruktivan angazman
u bremenitoj i bolnoj historiji Zapadnog
Balkana?

To se moze desiti samo kroz centriranje
politickog dijaloga i politickih rjeSenja.
Glupo je ocekivati da ¢e ukorijenjeni
nacionalisticki i sektaski rezimi podrivati
temelje vlastite administracije dopustajuci
istinitu i Cc¢injeni¢nu interpretaciju
proslosti. Kao takvo, suocavanje s prosloséu
zahtijeva suocavanje sa sada$njo$cu, a
to zauzvrat znaci suocavanje sa i borbu
protiv autoritarnih i sektaskih tendencija
postojecih rezima na Zapadnom Balkanu.

Ali, apetiti za takvom kategorickom
reinvencijom zapadne regionalne politike
su ocigledno minimalni. Cak i nakon ruske
(re)invazije na Ukrajinu 2022. godine, i EU i
SAD su uveliko nastavili sa prilagodavanjem
regionalnim satelitima Kremlja. U tom
smislu, pristup Zapada Zapadnom Balkanu
ostaje status quo ante bellum. Dok se to ne
promijeni, bilo kroz minimalno proaktivno
i strateSko razmatranje koje ¢e dod¢i od
Zapada ili kroz nuZnost reagiranja na
dalje nazadovanje regionalne stabilnosti i
sigurnosti — Sto se €ini gotovo izvjesnim s
obzirom na trenutnu putanju regionalne
politike — ne mogu se ocekivati bilo kakva
nova ili transformativna deSavanja po
pitanju procesa suocCavanja s prosloscu.
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Puke bioloSke tranzicije nece uraditi
nista, kao §to smo vec vidjeli, bududi da
¢e mladi koji su odgojeni i obrazovani
u autoritarnim i sektaSkim dru$tvima
neizbjeZzno reproducirati perspektive i
predrasude starijih generacija. Novi pogled
na drustvo i regiju zahtijeva odredeni stepen
politicke i druStvene emancipacije, a to je
jedino moguce kroz suoc¢avanje s praksama,
institucijama i elitama koje takve inicijative
spremno stigmatiziraju.

U nedostatku istinskog politickog zao-
kreta u pristupu euroatlantske zajednice

Zapadnom Balkanu, prevladat e izlizana
praksa iz proteklih nekoliko decenija: mili-
oni potroseni na neucinkovite i irelevantne
programe koji postoje samo da proizvedu
kozmeticke rezultate za drZave i organi-
zacije donatore, pritom ne ¢ineci nikakvo
znacajno poboljSanje u Zivotu stvarnih gra-
dana i gradanki regije o Cijoj se dobrobiti
ovi projekti toboZe primarno brinu. Sve to
vrijeme, politicka dinamika u regiji nastavit
¢e se pogorSavati, zbog Cega Ce svi buduci
iskreni i vjerodostojni pokusaji suoc¢avanja
s njom biti jo§ teZi.

Tekst je originalno napisan na engleskom jeziku.
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Kako izgleda buduénost regionalne proslosti?

Kako izgleda buduénost
regionalne proslosti?

Mirko Medenica
Advokat i aktivista za
ljudska prava,
Beograd, Srbija

Uloga mitova oduvek je bila da grupi
pojedinaca usadi ideju o povezanosti,
o zajednickoj proslosti, ¢ime ostvaruju
kohezivnost zajednice. Poreklo mitova
uglavnom vodi do elita, oni su ti koji mitove
kreiraju, modifikuju, prilagodavaju svojim
interesima. Od elita i njihovih namera
zavisi i karakter mitova. Mitovi mogu imati i
pozitivan i negativan uticaj na drustvo. Mit o
"bratstvu i jedinstvu", recimo, ispostavio se
nakraju kao vec¢alaZ nego §to smo mogliida
zamislimo. Ipak, ideja tog mita je pozitivna,
na kraju, imali smo skoro pedeset godina
bez rata i isto toliko godina drustvenog
progresa, $to nije malo. Mitovi koji igraju
negativnu ulogu u nekim slucajevima
dovode do katastrofalnih posledica.

Zazivljavanjem mita u drustvu, on
evoluira u kolektivno sec¢anje, odnosno to
kako mi kao zajednica pamtimo dogadaje
iz istorije. To secanje bi trebalo da bude
povezano sa individualnim se¢anjem, pa u
meri u kojoj se kolektivno se¢anje podudara
sa individualnim, toliko ¢e se pojedinac
osecati delom zajednice.

U Srbiji i regionu, kreirali su se opre¢ni
mitovi o onome $ta se desilo tokom krvavog
raspada Jugoslavije 1990-ih godina. U Srbiji
se danas ozivljavaju mitovi koji su tada
opravdavali rat i nasilje, i mobilisali drus-
tvo za rat. Elite na vlasti imaju veliki interes
da se takvi narativi nametnu i urezu u svest
gradana. Ovaj interes je dvostruk, sa jedne
strane danasnja politicka i ekonomska elita
je ucestvovala i doprinela ratovima, svoju
moc¢ ona umnogome crpi iz tih godina, pa

ih prikazivanje ovih dogadaja kao neminov-
nih i svrsishodnih oslobada odgovornosti
za katastrofu koju su napravili. Drugi razlog
zasto politicka elita na vlasti namece ovakve
narative lezi u tehnikama vladavine i odr-
Zanja na vlasti. Za to je potrebna kontinui-
rana proizvodnja tenzija u cilju odvrac¢anja
paznje sa svakodnevnih problema - korup-
cije, kriminala, siromastva, loSeg upravlja-
nja, zagadenja zivotne sredine.

U Srbiji, negiranje ratnih zlocina,
slavljenje ratnih zloc¢inaca, nacionalisticka
retorika, sve su to vrlo efikasna sredstva za
proizvodnju tenzija i odvracanje paznje od
frapantne nejednakosti svake vrste. Da bi se
nezadovoljstvo tolikom koli¢inom nepravde
amortizovalo, tu je nacionalizam, pa umesto
ispravljanja nepravdi, smanjenja siromastva
i ekonomskih i drustvenih nejednakosti,
imamo jo$ jedno "okupljanje oko zastave".

U Hrvatskoj, nakon drustvenog progresa
u godinama pred pristupanje EU, elite se
vracaju na predadnje pozicije. Ta politika
se sazima u "teoriji" bivSeg predsednika
Vrhovnog suda Hrvatske Milana Vukovic¢a
da "branitelji drzave koja je Zrtva agresije
ne mogu Ciniti ratne zlo¢ine". Osnivacki mit
savremene drzave Hrvatske je neodvojivo
uvezan sa ratom 1990-ih. Otuda i gotovo
dogmatski stav o ratu, a uz vladajucu
stranku Hrvatsku demokratsku zajednicu
(HDZ) koja sebe smatra neodvojivim delom
drZave jer je predvodila Hrvatsku u ratu, sve
ovo ukazuje na to da je realnije sagledavanje
ratne proslosti manje izgledno.



Bosna i Hercegovina danas predstavlja
labavu uniju etno-religijskih feuda i ve¢
30 godina funkcioni$e na bazi mirovnog
ugovora Ciji je cilj bio zaustavljanje rata.
Buduci koraci koji bi od BiH napravili
funkcionalnu drzavu izostali su, te se
drzava politicki jo§ uvek nalazi u vremenu
neposredno nakon rata. Umesto drzave
gradana, BiH je drzava tri naroda, odnosno
tri etno-religijske politicke i ekonomske elite
koje su se formirale u ratu, Cije je odrzanje
na vlasti u direktnoj vezi sa odrzavanjem
podela i tenzija.

Kosovska situacija je specificna zbog
poloZaja u kome se nalazi, velikog uticaja
zbog tzv. medunarodne zajednice, konstan-
tnih opstrukcija od strane srpskih vlasti i
donekle jos uvek neresenog statusa. Gotovo
dve decenije od rata, Kosovom su vla-
dale partije izrasle iz Oslobodilacke vojske
Kosova (OVK), koje su umnogome svoje
taktike iz rata nastavile da sprovode prema
politickim protivnicima. Pritisak meduna-
rodne zajednice doveo je do jedinstvenog
slucaja u regionu, da su oni koji su bili na
vlasti doneli pravni okvir na osnovu koga
se nekima od njih sada sudi, kao najvisim
ratnim vodama OVK.

Proces suocavanja sa proslo$¢u danas
ide stranputicom, pa je i ono malo §to
je ostvareno nakon rata u dobroj meri
ponisteno. Ovo nije posledica samo interne
regionalne dinamike, ve¢ u velikoj meri i

Kako izgleda buduénost regionalne proslosti?

deo opSteg trenda uspona ekstremistickih
desnih ideja i pokreta Sirom sveta. U tom
smislu, ovo stanje se moZe opisati Salom
kojom se opisivao spori proces pristupanja
EU - "ako veé nec¢emo mi u EU, EU ¢e doéi
kod nas" - i zaista, ono §to danas mozemo
cuti Sirom kontinenta neodoljivo podseca
na govore regionalnih politicara 1990-ih.

Kada govorimo o suocavanju sa pros-
lo$¢u, namece se zakljucak da su sve dosa-
dasnje strategije omanule i da nismo daleko
odmakli od devedesetih godina. Da bismo
neki problem resili, potrebno je proniknuti
u motivaciju onih koji problem prave, a ona
je Cesto vesto sakrivena ispod slojeva velikih
reci i ideoloskih fraza. Sta danas motivise
vlasti u zemljama regiona da poseZu za naci-
onalizmom i nacionalistickom mitologi-
jom? Odgovor nije ideologija, ve¢ je mnogo
prizemniji, a to je odrzanje privilegija i sta-
tusa politickih i ekonomskih elita.

Srbiju, kao i druge zemlje regiona karak-
teriSe velika nepravda, a temelji te nepravde
su u devedesetim godinama. Danasnji kri-
minal, korupcija, zarobljavanje drzave, sve
je to samo nadogradnja. Normalizacijom
najtezih ratnih zlo¢ina drustvo postaje
manje senzitivno na svaki drugi oblik krimi-
nala. U ¢emu je problem ako je neko korum-
piran, kad nije problem $to je odgovoran za
smrt stotina i hiljada ljudi?

Suocavanje sa proSloS¢u ne treba
gledati kao izdvojeno pitanje svedeno
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na krivicnopravne ili moralne aspekte.
Zvani¢na mitologija je ocigledno rezistentna
na ovakve argumente. Ono $to bi mogla
biti njena slaba tacka jeste ukazivanje na
povezanost loSeg Zivota u sadasnjosti sa
ratnom prosloscu.

Pitanje je Sta raditi sa tom prosloscu i
na koji se na¢in ona moze reinterpretirati.
Kako proslost sagledati, kakve narative, pa
$to da ne — i mitove kreirati — da oni imaju
pozitivan efekat na drustvo?

Drzave regiona u posleratnom periodu
su drudtva uruSenih osnovnih drustvenih
vrednosti, morala, empatije i solidarnosti,
svega onoga $to €ini temelje druStva po
meri ¢oveka. Da li suo¢avanje sa prosloscu,
kao bitan faktor isceljenja ide pre ili posle
oporavka drustva, da li je ono uslov za
oporavak? Svakako da jeste, ali ovi procesi
se mogu dogoditi samo paralelno.

Tokom svoje karijere, razgovarao sam sa
viSe stotina osoba kojima je ¢lan uze poro-
dice nastradao u ratu. Cak i kada bih iz raz-
govora saznao da je nastradali dobrovoljno
otiSao u vojsku, i pitao zasto, vrlo retko bih
dobio odgovor koji se poklapa sa zvanic-
nim narativom o odbrani naroda i patri-
otskim motivima. Stradali vojnici se sada
kanonizuju, naizgled velikodudno, vlasti
im daju oreol heroja, ali iza ovoga zapravo
stoji pokvarenost, jer vlasti na taj nacin Zele
da operu sa sebe odgovornost — herojstvo
podrazumeva dobrovoljnost, a u stradanju
ovih ljudi nista nije bilo dobrovoljno.

Price o herojstvu, degutantna eksploa-
tacija civilnih Zrtava, sve ovo ¢ini kulturu ili
kult smrti, Cemu treba suprotstaviti kulturu
zivota. Kult smrti vodi ukidanju empatije,
ljudskom i druStvenom anesteziranju, jer
ako ljudski Zivot nije vredan, jos manje vrede
fabrike, poslovi, Sume, reke, javni prostori.

Kada govorim o kulturi zivota, ne
mislim na povr$no slavljenje Zivota, vec
na muc¢no suocavanje sa Cinjenicom da
su stradali obi¢ni ljudi, da je to mogao biti
svako od nas, da ih niko nije pitao dali zele
da ucestvuju u ratu u kome nema nicega
dobrog, korisnog i slavnog. Nas fokus
treba da bude na Zrtvama, na njihovim
zivotima, strahovima, traumama, liSenim
nacionalisticke mitologije. Porodicama
stradalih tesko da bilo §ta moZze umanjiti
bol i pruziti utehu. Ali na nivou drustva,
stradanje vojnika, civila, se¢anje na njih
moze imati smisao, moZe biti katarzi¢no,
samo ako porucuje: "Nikada vise!"

Umesto herojstva i mitologizacije u
fokus treba staviti obi¢nu Zivotnu pricu.
Umesto brojeva, trebaju nam imena iza
kojih stoje ljudi, sa svim svojim vrlinama,
manama, teskobama, a u kojima svako od
nas moze da se prepozna. Obesmisljavanje
mita o herojstvu nije oduzimanje dostojan-
stva stradalima, naprotiv, insistiranjem na
tome da su oni Zrtve, upravo se na dosto-
janstven nacin ¢uva secanje na njih, jer oni
su to i bili, Zrtve.

Demistifikacijom rata i direktnim
povezivanjem rata sa svakodnevnim pro-
blemima gradana moze se oslabiti pozi-
cija politickih i ekonomskih elita, i narusiti
status quo. Trenutno, Zrtve losih politika
stoje na braniku onih koji su te politike spro-
vodili i 1990-ih, kao i dan-danas. Osvetliti
¢injenicu da su oni koji su odgovorni za
teskobu svakodnevnice medu nama, da
su to oni na vlasti, da su to upravo oni koji
nam govore da nasi problemi dolaze spolja,
od nasih suseda. U duhu marksisticke teo-
rije, jedini "rat" ili sukob koji ima smisla je
klasni sukob. Na toj ideji treba osvestiti da
su zapravo oni koji nam se godinama prika-
zuju kao neprijatelji zapravo nasi saveznici,
a oni koji se predstavljaju kao nasi "zastit-
nici", zapravo su neprijatelji.

Zemlje regiona su, kao i ostatak Evrope i
sveta, pod sve ve¢im pritiskom zajednickih,
globalnih problema. Teskobe, neizvesnost
i strahovi se akumuliraju, a neka vrsta
praznjenja ove nagomilane energije je
neminovna i pitanje je samo u kom pravcu
¢e ta energija biti usmerena. Da li u nove
besmislene ratove ili u izgradnju drugacijeg
sveta, drustva za sve. Ovo je borba koja
nam predstoji i §iri kontekst u kome ce se
reSavati i sudbina drzava naSeg regiona.
Pitanje redefinisanja proslosti ¢e se odvijati
u tom okviru, kao njegov integralni deo,
nikako kao neko posebno pitanje odvojeno
od drugih.

Na nama je da iz pro8losti u¢imo, ratovi
su prosli, vreme i Zrtve se ne mogu vratiti,
a naSa odgovornost je da secanje na tu
proslost bude od koristi za buduénost, a ne
teg i prepreka za dostojanstven Zivot.
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Pouke koje treba izvudi iz
populizma i historijskog

revizionizma

Populizam i historijski revizionizam bili
su medu pokretackim snagama ratova
1990-ih u biv$oj Jugoslaviji. Ovaj kontekst
su pomno proucavali naucnici i nauc¢nice iz
razlicitih disciplina i zemalja. Knjiga koju je
priredio Nebojsa Popov Srpska strana rata:
trauma i katarza u istorijskom pamdcenju
(1996) jedan je od najvaznijih zbornika na
tu temu. Ipak, insinuirana katarza ostaje
kljuéni izazov: s obzirom na danasnju
neobuzdanu obnovu revizionistickog
populizma u cijelom svijetu, po$teno je
zapitati se koje se pouke mogu izvudi iz
(post)jugoslovenskog iskustva. U tu svrhu
okupio se kolektiv postjugoslovenskih i EU
historicara i historic¢arki u projektu javne
historije Histoire pour la liberté. Tokom 2021.
godine, ovaj projekt finansiran sredstvima
EU omogucdio je niz predavanja i javnih
rasprava u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini,
Srbiji i Njemackoj. U nastavku ¢u navesti
neka od najvaznijih pitanja o kojima se
raspravljalo tokom programa kako bih se
na kraju ponovo pozabavio pitanjem kako i
zasto bismo trebali uciti iz 1990-ih.

Prva aktivnost programa na Kliofestu
Zagreb (maj 2021) nosila je naziv "Protiv
historijskog revizionizma, za reviziju povi-
jesnih spoznaja", a tema su bile najvaz-
nije razlike izmedu revizije i revizionizma.
Najvaznija stvar za ovu razliku je nacin na
koji se postupa s historijskim ¢injenicama:
historicarke i historicari posveceni nauc-
nim metodama teze saglasnosti uteme-
ljenoj na ¢injenicama, $to takoder moze
podrazumijevati kontroverzne rasprave, ali
na kraju traZe naucnu saglasnost. S druge
strane, populisticki revizionisti ¢e historij-
ske Cinjenice (zlo)upotrebljavati selektivno
i u onoj mjeri u kojoj one odgovaraju nji-
hovim "terapeutskim svrhama". NeZeljene

Cinjenice bit ¢e Zrtvovane i izbacene — dok ce
se vrijednostima i emocijama dati prioritet.
Kada populisti zloupotrebljavaju historiju,
njihov cilj nije istina u nau¢nom smislu: oni
prije Zele da se "ljudi osje¢aju dobro", kako
je to rekla Dubravka Stojanovi¢ iz Beograda.

Revizija vodena znacajem u odnosu
na neki utvrdeni pogled historije moze
se pobuditi, recimo, velikim globalnim
promjenama. Jedan primjer kako nasa (re)
vizija geopolitickog svijeta mijenja nacin
pisanja historiografije jest spoznaja o
metodoloskom nacionalizmu i njegovim
nedostacima: potonja ¢e perspektiva, prije
svega, vidjeti ¢injenice unutar nacionalnih
drzava. Druga, globalna de$avanja, mogu
(nenamjerno) biti podcijenjena.

U tom smislu, globalizacija nudi nove
izglede, ali u isto vrijeme donosi i nove iza-
zove. O jednom od tih izazova - korelaciji
izmedu "novih" prekogranic¢nih priblizava-
nja i novih podjela i sukoba — govorilo se na
History Festu Sarajevo (juni 2021). Nevolje
oko pojacanih srpsko-ruskih odnosa u kon-
tekstu ruskog ratovanja, koji evociraju mit o
vjekovnom bratstvu, postale su opée mjesto.
Manje su poznati drugi sli¢cni fenomeni,
poput gréko-srpskog diskursa prijateljstva
1990-ih.

Jo$ jedna uvezena tenzija pojavila se
pocetkom 2018. godine, kada je glavni grad
Bosne i Hercegovine, Sarajevo, "otkazalo"
turskog nobelovca Orhana Pamuka: kako
Pamuk otvoreno i opetovano priznaje
genocid nad Armenima - $to je anatema za
tursku populisticku AKP vladu - sarajevski
plan da Pamuka proglasi pocasnim
gradaninom razbjesnio je revizionisticki
turski rezim. Koriste¢i bliske veze sa
tadasnjom gradskom upravom Sarajeva,

Thomas Schad
Istrazivac, autor i prevodilac,
Berlin, Njemacka
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Pamuku je javno uskracena pozivnica.!
U ovom slucaju neliberalno bratimljenje
gradova i stranacko umreZavanje BiH i
Turske kanalisalo je o¢iglednu eksploataciju
historijskih tema u populisticke svrhe.
Svi navedeni revizionisticki slucajevi
dijele dinamiku zloupotrebe historije kao
populistickog, neliberalnog sredstva.

Sluc¢aj Orhana Pamuka takoder ukazuje
na konfliktan odnos izmedu historiogra-
fije, formalne politike i pisanja fikcije. Pod
motom "Istoric¢ari za mir" o ovim pitanjima
raspravljali su historicarke i histori¢ari pro-
grama Histoire pour la liberté, pisci i spisa-
teljice i odredeni politicki akteri i akterke
na 13. beogradskom festivalu KROKODIL
(august 2021). Dok se fikcija istinski temelji
na kori$tenju emocija i kreativnog bricolage,
u historiografiji se emocije tretiraju samo
kao analiticke jedinice. Stranacka selektiv-
nost, koja se Cesto pripisuje emocionalnom
afinitetu, mora se izbjegavati radi dokaza
utemeljenih na ¢injenicama.

Medutim, u praksi se ovo pravilo ¢esto
krsi. U (post)Jugoslaviji su etablirani histo-
ricari 1980-ih i 1990-ih aktivno fikciona-
lizirali stvarnost zloupotrebom historije.
Pjesnici i romanopisci poput Dobrice
Cosica i Radovana Karadzi¢a bili su isto-
vremeno politicki lideri i ratni huskaci (tj.
zloc¢inci). U Sirenju straha i neutemeljenih
optuzbi — poput lazne tvrdnje o genocidu
Albanaca nad srpskim narodom u ozlogla-
Senom memorandumu Srpske akademije
nauka i umjetnosti (1985-1986) — pisci,
historicari i drugi javni intelektualci su svi
zajedno pomogli utiranju puta do stvarnog
genocida.

Dakle, implicira li konflacija mitova,
proizvoljnog pripovijedanja i historije rato-
vanja da ne moZe postojati koristan odnos
izmedu pric¢a u fikciji i historije u historio-
grafiji? KnjiZevnica Lana Bastas$i¢ protivi se
ovom misljenju: Kako je citira sarajevsko
Oslobodenje, "ponekad mi se ¢ini da u naj-
vecéim fikcijama ima najviSe istine". Autorica
Ivana Bodrozi¢ iz Hrvatske je 1990-ih bila
izbjeglica iz Vukovara i (indirektno) podr-
Zava stav Lane Bastasi¢: u romanu Hotel
Zagorje fikcionalizirala je i apstrahirala vla-
stito iskustvo — i daleko je od zapadanja u
revizionizam i neistinu. Njen roman poka-
zuje da se istinite price lakSe mogu izraziti
na (polu)fikcionaliziran nacin — pogotovo
kada je sjecanje joS svjeZe, a historijski pro-
tagonisti Zivi.

1 Flood, A. (2018, 20. februar). Pressure from Turkey
blamed as Sarajevo reverses decision to honour Orhan
Pamuk. The Guardian.

(Polu)fikcijskim pricama moZzda nedo-
staje akademska strogost historiografije,
ali one i dalje mogu probijati led za kriticku
historiografiju u drustvima optere¢enim
sukobima, jacanjem empatije i nuzne otvo-
renosti. I u postjugoslovenskom kontekstu
fikcija moZe pomoc¢i u prevladavanju osta-
taka ratnog neprijateljstva, kako je pokazala
antologija Zajednicka citaonica predstav-
ljena na KROKODIL-u: kao zbirka zajednic-
kih prica kako "od prije" tako i iz skorijih
dana ona nudi uvjerljiv argument u korist
knjiZzevnosti kao liberalne, rasterecujuce
meke moci.

Svaka savremena produkcija histori-
ografije i fikcije, pa tako i film, podlijeze
digitalizaciji i multiplikaciji u stvarnom
vremenu. O pozitivnim i problemati¢nim
uticajima digitalizacije na diskurs revizije
i revizionizma raspravljalo se na okruglom
stolu odrzanom na Univerzitetu Humboldt
u Berlinu (oktobar 2021).

U pozadini programa, potencijal da se
digitalnim prenosom izazove neliberalni
revizionizam najbolje je ilustrirao film
Jasmile Zbanié Quo Vadis, Aida? Film se bavi
genocidom u Srebrenici na polufikcionalizi-
ran nacin i njegovo javno prikazivanje bilo
je ograniceno u Srbiji, a ¢ak i zabranjeno u
bh. entitetu Republika Srpska.

Medutim, besplatne online projekcije
omogudile su da film razbija zidove
presucivanja i poricanja. Isto tako, svi
historicari i historic¢arke ukljuceni u Histoire
pour la liberté podijelili su vlastita iskustva
kao urednici/urednice i autori/autorice:
Cesto bi statistika broja klikova otkrila
neocekivane brojke i preglede stranica
iz podrucja koja inace imaju ogranicen
pristup.

S druge strane, digitalne platforme na
kojima se iznose misljenja mogu kvantita-
tivno oslabiti ta postignuca. Globalne online
platforme se Cesto koriste, ¢ak i medu
historicarima i studentima, za rasprave o
pitanjima historiografije. No, prema Nicku
Srniceku, njih bi prije trebalo posmatrati
kao trzisne platforme i oblik danasnjeg ste-
pena razvoja kapitalizma.

Ako slijedimo informaticku nau¢nicu
Constanze Kurz, ¢ak je i vrlo pogre$no nazi-
vati ove promotivne platforme "drustve-
nim medijima": vlasnici platformi i njihovi
nerazumljivi algoritmi trguju misljenjima —
umjesto Cinjenicama — i ta misljenja napu-
huju. U odnosu na ¢istu snagu trgovacke
logike na trzi$tu misljenja, uticaj historicara
koji provjeravaju ¢injenice moze ostati rela-
tivno nominalan.



Danas rasireno uparivanje populizma
i revizionizma izaziva sve vecu globalnu
bojazan. Samo nekoliko sedmica nakon
posljednjeg dogadaja u okviru programa
Histoire pour la liberté, ruski Putinov rezZim
napao je Ukrajinu uz snazno iskoriStavanje
historijskih tropa na revizionistic¢ki nacin.
Dezinformacije i historijski revizionizam,
kao Sto ¢emo vidjeti tokom 2022. godine,
predstavljaju zajednicku prijetnju liberal-
nim, demokratskim dru$tvima per se. Stoga
bismo se na kraju mogli zapitati nismo li
ranije mogli uciti iz iskustva Balkana 1990-
ih. Nisu li znakovi upozorenja vijorili iz
Ruske Federacije?

Kao $to je ruski disident Kara-Murza
izjavio 2017. godine, odavno smo mogli znati
kakav je Vladimir Putin i njegova vladavina.
Historicari i kriticki intelektualci, na meti
rezima, mogli su pomodi u razgradnji
revizionizma — da ih se slu$alo.

Opce mjesto "nikad ne uc¢imo iz histo-
rije" je, naravno, floskula. Ipak, njegovo
obrtanje u viSe programski slogan "u¢imo
iz historije!" takoder moZe dovesti do raci-
onalnog kreiranja politika. U samom smislu
programskog naslova Histoire pour la
liberté, pravovremeno otkrivanje revizioni-
stickog populizma, uz pomo¢ historicara,
moze sprijeciti uspon autokratske vlasti.
Njegove sistemske reperkusije po liberalnu
demokratiju su dobro poznate — i trebale bi
nas natjerati da djelujemo. I
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Buducnost bez sjecanja,
ili 0 kolapsu ideje suo€avanja
sa prosloscu

Dragan Markovina
Historicar, publicista i
kolumnista

Mostar, BiH / Split, Hrvatska

Godina je 2023., najveci dio ratova okoncan
je 1995. godine (s izuzetkom onoga na
Kosovu cetiri godine kasnije), Sto znacida je
proslo skoro Cetvrt stoljeca od kada ratova
nema, zemlje i ljudi nekada zajednicke
drzave uveliko Zive njihove posljedice,
dok mi jo$§ kao relevantnu temu imamo
suocavanje s prosloséu.

Stoga ¢u odmah, za one koji nemaju
volje ili Zivaca da nastave ¢itati, na pitanje
u kakvoj je fazi suocavanje s prosloséu u
regiji, odgovoriti da je ta tema zakljucena i
realno viSe ne postoji u postjugoslavenskim
drustvima. Ako je ona ikad istinski i
postojala, radilo se o naporima hrabrih
alternativnih kruzoka i pojedinaca te kasnije
profesionaliziranih nevladinih organizacija.
Medutim, tema suocavanja s prosloscu
nikad nije postala mainstream, niti je bilo
ikakvih izgleda da tamo dospije. Cak i da se
uradilo puno viSe od svega $to je u€injeno,
ta se Cinjenica ne bi promijenila, niti bi
istinsko suocavanje s prosloscu bilo Siroko
prihvaceno, i to iz jednostavnog razloga §to
postjugoslavenska drustva nisu Zeljela to
suocavanje, a njihove su ih drzave drzale i
drZe u uvjerenju da ono nije ni potrebno.

Nacionalisticka stvarnost jednostavno
ne trpi propitivanje svoje utemeljiteljske faze
isve je napravila da do toga nikad ne dode, a
najveci dio gradana jednostavno Zeli Zivjeti
i ostaviti proslost i pogotovo svoje izbore
u njoj iza sebe. Oni ljudi koji su konkretno
dozivjeli traume su, na koncu, zapravo ostali
jedini koji se s tom proslo§¢u svakodnevno
suocavaju, s tom razlikom $to neki od njih
ne uspijevaju izi¢i iz traume, uloge Zrtve i
bijesa koji je traumom uzrokovan, drugi su
otisli u emigraciju da se nikad ne vrate, a tek
tredi, i to oni najmalobrojniji medu njima,
rade na tome da se ta proslost ne ponovi.

Pojednostavljeno govoreci, mislim da je
doslo vrijeme da ljudi poput nas, ako tako
u mnozini mogu reci, koji se bave ovim
poslom suocavanja ovda$njih drustava s
proslodcu, ponajprije s onim $to je u njihovo
ime pocinjeno drugima, priznaju da u
svojim nastojanjima nisu uspjeli. Sluzbene
drzavne politike u najmanju ruku ignoriraju,
ako ve¢ i ne omalovazavaju i ne prijete ovim
organizacijama i ljudima, otprilike onaj isti
postotak ocekivanih ljudi koji su ionako bili
svjesni ratnih zloc¢ina i politika dijele ideju
o potrebi za suocavanjem s prosloscu, a u
$iru javnost ovakva nastojanja jednostavno
ne dopiru.

Tlustracije radi, dovoljno je pogledati
ogroman trud koji sui Documenta i REKOM
napravili oko dokumentovanja sjecanja
ljudi na ratove ili popisa i pronalaska svih
ratnih Zrtava te potom osvijestiti da ih sluz-
bene drzave na svakom koraku sabotiraju i
oko podataka i pronalaska ljudi, a o nara-
tivima da i ne govorimo. Stvar je postala
toliko samorazumljiva da viSe nitko i ne
spominje izradu ili primjenu svojevremeno
sjajno napisanog separata iz nastave povi-
jesti u Vukovaru koja se trebala predavati u
sklopu mirne reintegracije. Isto tako, pot-
pora ovdasnjih drzava Inicijativi za REKOM,
cakikada je bila donekle formalizirana, kroz
npr. susret Ive Josipovica i Natase Kandic,
nije nikada bila provedena. Sve one velike
geste koje su se mogle Ciniti bitnima u doba
kad su se dogadale, od zajednickih posjeta
mjestima stradanja Ive Josipovica i Borisa
Tadi¢a kao predsjednika Hrvatske i Srbije,
preko Vucic¢evog dolaska u Srebrenicu, Cinje-
nice da je Hrvatska umnogome sudjelovala
u obnovi Starog mosta u Mostaru, zatim
bitnog zajednickog obiljezavanja Oluje,
ali i komemoriranja postolujnih zlocina,



od strane ¢lanova Plenkoviceve Vlade iz
HDZ-a i SDSS-a, kao i mirovna nastojanja
Verana Mati¢a kao duZznosnika Vlade Srbije,
famozno Sanaderovo "Hristos se rodi" na
BoZi¢nom prijemu SNV-a u Zagrebu, na
kraju su zaboravljene kao da se nikad nisu
desile. T u politickom smislu stvari su vra-
¢ene na pocetne postratne postavke, tj. u
atmosferu s kraja 1990-ih godina. Recentna
pak nastojanja da se ponovno krene u zato-
pljavanje odnosa, $to je obiljeZeno dola-
skom Ivice Dacic¢a na prijem SNV-a i ulazak
Tomislava Zigmanova iz hrvatske zajednice
u Vucicevu vladu, predstavljaju minimalne
pomake, ali sada bez ikakvih nastojanja da
se proslost rascisti i da se s njom suoc¢imo.

Dakle, sluzbene drzavne politike, odno-
sno sluzbena kultura sje¢anja je posve zabo-
ravila na spomenute geste i iznova se odala
trijumfalizmu, uz dozu primjetne fascina-
cije ratom i tudmanizmom kod hrvatskog
predsjednika Zorana Milanovica i sve vecu
spektakularizaciju uzasa, u $to svakako
spada inscenacija izbjeglickog egzodusa
Srba iz Hrvatske koja se odvila 2022. godine
u Novom Sadu pod pokroviteljstvom Vlade
Srbije. Takoder, svi filmovi ili serije koji
su dobili snaznu potporu drzava, poput
Vrdoljakovog "Generala" ili aktualnog srp-
skog filma i serije "Oluja", nisu u sadrzaj-
nom smislu ni na koji nacin iskazali bilo
kakvo odstupanje od sluzbenih politika sje-
¢anja. Pridodamo li tome fakti¢nu beatifika-
ciju Ratka Mladic¢a na beogradskim ulicama
i ¢injenicu da je njegov mural prakti¢no
cuvala policija, zajedno s raznim neformal-
nim grupama, jasno je kako od suocavanja
s recentnom prosloséu od strane sluzbenih
politika nema nista.

Sve ovo vrijedi i za Sarajevo, u kojem su
gradske vlasti, na Celu sa sada$njom grado-
nacelnicom Benjaminom Kari¢, odlucile
ignorirati sve racionalne i dobronamjerne
prigovore u vezi s podizanjem spomen-obi-
ljezja umorenim, mahom srpskim, civilima
na Kazanima te su podignuli spomen-obi-
ljezje na kojem ne piSe tko je ubijen i zaSto,
ni tko su bili ljudi koji su taj zlo¢in pocinili.
A sve istovremeno s upornim odbijanjem da
se na spomen-ploci postavljenoj na obnov-
ljenoj Vijec¢nici u Sarajevu, nekadadnjoj
univerzitetskoj biblioteci, promijeni gene-
ralizirajuci naziv "srpski zlo¢inci".

Milorad Dodik i vode¢i intelektualci iz
Republike Srpske postojano negiraju da je
u Srebrenici poc€injen genocid, kao $to se
negiraju ¢injenice utvrdene oko granatiranja
trznice Markale.
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Diljem pak vecinskih hrvatskih krajeva
u Hercegovini, od Mostara, preko Capljine,
do Neuma, zastave Herceg-Bosne i murali
posveceni Slobodanu Praljku zaskacu pro-
laznike sa svakog ugla i niSta se u sluzbe-
noj interpretaciji ratova iz devedesetih nije
promijenilo.

U citavoj pri¢inovo je to da se na tamne
mrlje proslosti viSe jednostavno ne obraca
paznja. Nevladine organizacije i uvijek
isti pojedinci relativno slobodno istupaju
i pokuSavaju nesto promijeniti, te suociti
drustva s onim $to je ostalo skriveno, ali
odjeka i nekih ve¢ih reakcija jednostavno
nema.

Reziser Zlatko Pakovi¢ je tako za vrijeme
pandemije napravio predstavu o Srebrenici,
"Kada mi mrtvi ustanemo", u produkciji
Helsinskog odbora za ljudska prava u
Srbiji, tj. nevladine organizacije. Iako
jeste odigrana javno u Centru za kulturnu
dekontaminaciju i proizvela je prosvjede
radikalnih desnicara te poneku kritiku u
mainstream medijima, na koncu je ipak
ostala jednokratni ¢in otpora, danas vec
temeljito zaboravljen. I Pakovi¢ tu istu stvar
radi u svim ovdas$njim sredinama, nailazeci
na osporavanja, kao svojevremeno i Oliver
Frlji¢. Njegove su predstave posveclene
suocavanju s prosloséu bile rasprodane,
privukle su veliki broj nasilnih prosvjednika
i tematizirane su u svim mainstream
medijima, ali nisu pribliZile drustva
suoCavanju s prosloséu niti milimetar.
Sve je ostalo isto, samo su brojni direktori
kazalista zbog angazmana Olivera Frljica
bili prisiljeni na odlazak s tih pozicija, a
sam Frlji¢ je otiSao u zapadnoeuropska
kazalista, zasi¢en nasiljem sredine i svjestan
uzaludnosti vlastitih napora.

Istovremeno, takoder su i sva nastojanja
da se izrade zajednicki udzbenici i ¢itanke
iz povijesti ili propala ili su temeljito
presucena, poput projekta koji je vodio
Centar za demokraciju i pomirenje u
jugoistocnoj Evropi, i nisu nikada usla u
kurikulum. Napisano je na koncu dosta
zajednickih multiperspektivnih knjiga, a
javno je dostupan i veliki projekt Helsinskog
odbora za ljudska prava u Srbiji posvecen
jugoslavenskoj povijesti, ¢ija su dva sveska,
na kojima je radio ¢itav niz povjesnicara iz
Citave Jugoslavije, ve¢ objavljena, uz aktivhu
internetsku stranicu, ali opet bez ikakvog
veceg javnog odjeka.

Sarajevski Centar za nenasilnu akciju
izdao je niz vrijednih publikacija i organizi-
rao puno zajednickih posjeta mjestima stra-
danja, a beogradski Forum ZFD je pokrenuo
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projekt pod nazivom "Trenutak kad je meni
poceo rat", organiziravsi i debatu uz objavu
knjige prica. Ova debata, na kojoj sam i
osobno sudjelovao, iako je bila polemi¢nog
karaktera s obzirom na sastav govornika,
privukla je solidan interes javnosti, ali ipak
nije imala efekta jer nitko nikoga nije uvjerio
ni u §ta.

U tome nije uspjela ni deklaracija pod
nazivom "Obranimo povijest/Odbranimo
istoriju", koju je potpisao Citav niz kriticki
usmjerenih povjesnicara iz regije i koja je
bila usmjerena protiv instrumentalizacije
nauke, ali opet uzalud.

U Sarajevu je povodom tridesete godis-
njice pocetka opsade grada organizirano
dosta aktivnosti, od izlozbi, preko konce-
rata i intervencija na gradskim ulicama, do
predstava i okruglih stolova. Opet bez ika-
kvog utjecaja na pitanje kako tu istu temu
promatraju u Istocnom Sarajevu, u kome
dominiraju Srbi.

Kad bismo ove sve podatke, koji pred-
stavljaju tek manji dio svega onoga sto se
po pitanju sluzbenih i alternativnih poli-
tika sjecanja odvija, pokusali sazeti, shvatili
bismo da sluzbene "istine" prate naciona-
listicke interpretacije iz 1990-ih godina te
da istovremeno postoji ozbiljna i obimna
produkcija koja se stvarno trudi suocavati
ovdadnja druStva s proslo§¢u. Medutim,
svi su ti ljudi uspjesno ozloglaseni u main-
stream javnostima kao tzv. auto$ovinisti,
strani placenici ili u najmanju ruku zadrti
dogmati, zahvaljujuci c¢emu njihove aktiv-
nosti ozbiljno prati mali postotak ljudi.

Imajudi to u vidu, jasno je kako je ideja
o suocavanju s proslosti dozivjela temeljiti

poraz, ali sve te aktivnosti jesu ostavile
ozbiljan trag na nacin da je svakome tko je
zainteresiran doista dostupno sve §to moze
pomodi u iscjeljenju drustva.

Sto se pak ti¢e sudske prakse, presude
protiv "svojih" jesu prisutne, kao npr. protiv
Tomislava Mercepa ili Branimira Glavasa
u Hrvatskoj te protiv otmicara i ubojica
ljudi iz voza u Strpcima, ali su svi ti procesi
bili odugovlaceni, dodijeljene kazne su
redikulozno blage, a u sustinu se nije
ulazilo. Zbog svega toga niti te presude nisu
pomogle suocavanju. A jo§ manje ¢e pomoci
aktualna optuznica protiv hrvatskih pilota u
Srbiji, za granatiranje izbjeglicke kolone.

Ako negdje i postoji neki primjer
zajednickog komemoriranja, on je toliko
rijedak, poput podizanja spomen-ploce
admiralu Barovi¢u na Visu ili osporene
ploce kraj logora na Mamuli u Hrvatskoj,
koji je nakon svega pretvoren u kompleks
luksuznih apartmana.

Ostaje nam na kraju stvarni Zivot koji se
doista odvija neovisno o svim ovim temama
i nedvojbeno je intenzivan i proZimajuci,
jer ga politika viSe zapravo ne usmjerava i
ne dotice.

No, paralelno s logikom Zivota, defi-
nitivno nam jedino preostaje to da se
nedavna traumati¢na proslost ne spomi-
nje i da se pokusa i¢i dalje. Sto je opet zbog
nataloZenih trauma, nestabilne geopoliticke
situacije i jo§ uvijek zivih ratnih ideologija
prakti¢no nemoguce.

Stoga se stalno vrtimo u krug i Zivimo u
skoro pa ratnoj psihozi, sada uzrokovanoj
umnogome sukobom oko interpretacije
ratova za jugoslavensko nasljede.
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